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Vorwort

Beschreibung des Vorhabens

Die Antragstellerinnen beabsichtigen in der Gemeinde Zistersdorf die Errichtung und
den Betrieb von 10 Windkraftanlagen (WKA) der Type Vestas V172 mit einer Nenn-
leistung von jeweils 7,2 MW und einer Bauhdhe ab Gelandeoberkante von insgesamt
261 m (Nabenhohe: 175 m, Rotordurchmesser: 172 m). Damit betragt die Ge-
samtnennleistung des Windparks Gosting 72 MW. Fir das ggst. Projekt ist ein Aus-
bau des bestehenden Wegenetzes erforderlich. Permanente Wegebaumalinahmen
betreffen Einbiegetrompeten sowie Stichwege zu den Anlagenstandorten. Wéahrend
der Anlieferung der Windkraftanlagen werden nach Erfordernis der Sondertransporte
kurzzeitig temporéare Einbiegetrompeten bzw. temporare Fahrbahnverbreiterungen
befestigt. Temporéar beanspruchte Flachen werden nach Errichtung des geplanten
Windparks rickgebaut und, sofern erforderlich, rekultiviert. Zur Errichtung der Wind-
kraftanlagen und ggf. fir Reparaturen und Wartungen sind Montagepléatze erforder-
lich (auch als Bauplatze oder Kranstellflachen bezeichnet). Permanente Kranstellfla-

chen bleiben fir Reparaturen und Wartungen bestehen.

Die produzierte elektrische Energie der Anlagen wird mittels neu geplanter 30 kV
Verkabelung in externe Schaltstationen geleitet und tUber diese in das Umspannwerk

Neusiedl an der Zaya abgeleitet.

Infolge der Ausbaumal3nahmen im Bereich der Anlagenstandorte (wie Kranstellfl&-
chen, Lagerflachen und Zufahrten) sowie durch Wegebaumalinahmen, Errichtung
der Kabeltrasse und etwaiger Uberschwenkbereiche (Zulieferung, Montagekréane)
sind technische permanente (1.607 m?) und temporére Rodungen (1.008 m?) sowie
temporéare Schlagerungen (134 m2 Ruckschnittmal3nahmen fir beispielsweise Ein-

haltung Lichtraumprofil) erforderlich.

Die elektrotechnische Grenze des gegenstandlichen Vorhabens stellen die 30 kV Ka-
belendverschlisse des vom Windpark kommenden Erdkabels im Umspannwerk
Neusied! an der Zaya (im Eigentum der Netz NO GmbH) dar. Die bautechnische so-
wie verkehrstechnische Grenze des gegenstandlichen Vorhabens bilden die Einfahr-
ten von den befestigten Begleitwegen der LandesstraRen L3041, L3164 und L 3165
in das landwirtschaftliche Wegenetz.
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1. ZUSAMMENFASSENDE BEWERTUNG DER UMWELTAUS-
WIRKUNGEN

1.1. Einleitung

Aufbauend auf den im Rahmen der Umweltvertraglichkeitserklarung oder im Verfah-
ren erstellten oder vorgelegten oder sonstigen der Behdrde zum selben Vorhaben
oder zum Standort vorliegenden Gutachten und Unterlagen sowie den eingelangten
Stellungnahmen und unter Bertcksichtigung der Genehmigungskriterien des § 17
UVP-G 2000 ist eine zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen vor-

zunehmen.

Die Inhalte des Fragenbereiches basieren auf der Beeinflussungstabelle sowie auf
den Genehmigungstatbestanden des UVP-G 2000 und der Materiengesetze. Die in
der Beeinflussungstabelle dargestellten direkten und indirekten Umweltauswirkun-
gen werden in der Folge als Risikofaktoren bezeichnet.

In diesem Fragenbereich wurden die umweltrelevanten Auswirkungen des Projektes
gepruft sowie die Ma3nahmen zur Verhinderung von negativen Auswirkungen auf die
Schutzguter und KontrollmaRnahmen im Hinblick auf das UVP-Gesetz 2000 erarbei-
tet. Aufgrund der aus dem Gesetz hervorgehenden Aufgabe ist das Prinzip, nach

dem die Fragestellungen erfolgten, besonders hervorzuheben:

Wesentlich ist, dass die Fragen nach folgendem Muster gestellt wurden, wobei je
nach Art der Beeinflussung die Fragestellungen aufgrund der jeweils anzuwenden-
den Materiengesetze anzupassen waren:

o Frage nach der Relevanz der Beeinflussung
o Frage nach der fachlichen Beurteilung der Beeinflussung

o Frage nach der fachlichen Beurteilung der Wirksamkeit der von der Projektwer-

berin vorgeschlagenen Verminderungs-, Ersatz- oder Ausgleichsmal3hahmen
o Fragestellungen nach § 17 Abs. 1 bis 6 UVP-Gesetz 2000
o Fragestellungen nach den Materiengesetzen (Genehmigungstatbestande)

o Frage nach zusatzlichen/anderen MalRnahmenvorschlagen
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o Frage nach der fachlichen Beurteilung der zu erwartenden Restbelastung durch

Emissionen

o Frage nach Kontroll-, Beweissicherungs- (bei Emissionen) bzw. Ausgleichsmal3-

nahmen (bei Standortveranderung).

Im Rahmen der Erstellung der Zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswir-

kungen fur ggst. Vorhaben wurden folgende Schutzguter gepruft:

Umweltmedien

Grundwasser
Oberflachengewéasser
Untergrund/Boden/Flache
Luft und Klima

Menschen

Schutzinteressen der Menschen
Gesundheit/Wohlbefinden
Ortsbild

Sach- und Kulturguter

Landschaft

Nutzungsinteressen der Menschen
Wohn- und Baulandnutzung
Freizeit/Erholung

Forsttkologie

Jagddkologie

Biologische Vielfalt = Tiere, Pflanzen und Lebensraume

Naturschutzbelange

Den Schutzgitern gegenibergestellt wurden die unmittelbaren und mittelbaren Be-
einflussungen:

Emissionen
Abwasser/Sickerwasser
Larm
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Standortverdnderungen

Flacheninanspruchnahme
Zerschneidung der Landschaft (inkl. Kollisionsrisiko)
Visuelle Stérungen

Beeinflussungstabelle:

In der Beeinflussungstabelle werden fir die einzelnen Schutzgiter die mdglichen

Auswirkungen und Beeintrachtigungen namhaft gemacht.

Dariiber hinaus wird der Zeitpunkt bzw. der Vorhabensstatus, bei welchem die
Beeintrachtigung stattfinden kann, dargestellt. Es werden die Errichtungs- und
Betriebsphase sowie  Zwischenfalle/Unfalle (E/B/Z) als unterschiedliche
Betrachtungszeitpunkte definiert, wobei einzelne Beeintrachtigungen in mehreren

Zeitraumen auftreten kénnen.

Weiters wird dargestellt, welche Gutachter - aus welchen Fachbereichen - fur die

Bearbeitung der verschiedenen Themen zustandig sein werden.

Beeinflussungstabelle

RF
Nr Art der Beeinflussung Schutzgut | Phase GA
L B?elntrac_htlgung des Grundwassers durch Ab- Grundwasser | E/B/Z GH
© | wasser/Sickerwasser
Beeintrachti des Grund durch Fla-
) eelrll rachtigung des Grundwassers durc a Grundwasser E/B GH
| cheninanspruchnahme
Beeintrachtigung von Oberflachengewassern | Oberflachen-
3. B . N E/B GH
durch Flacheninanspruchnahme gewasser
Beeintrachtigung von Untergrund und Boden inkl. | Untergrund/ E/B AJF
4. | Flache durch Flacheninanspruchnahme Boden/Flache
Beeintrachtigung von Untergrund und Boden inkl. | Untergrund/ E/B AJF
5| Flache durch Schattenwurf Boden/Flache
6 Beemtrachtlgung der Luft durch Larm (Ausbrei- Luft E/B/Z
* | tungsmedium)

Kennzeichen: WST1-UG-76 -9-



evn naturkraft Erzeugungsgesellschaft mbH, Windkraft Simonsfeld AG und ImWind Erneuerbare Energie

GmbH; Windpark Gésting; Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

Beeintrachtigung der Gesundheit/des Wohlbefin- | Gesundheit/ E/B/Z

7- | dens durch Larmeinwirkungen Wohlbefinden
Beeintrachtigung der Gesundheit/des Wohlbefin- | Gesundheit/ £/B

8. | dens durch Schattenwurf Wohlbefinden

o Beelntrachtlgung des Ortsbildes durch Flachen- Ortsbild B

* | inanspruchnahme
Beeintrachti il h visuell :
10 e"em rachtigung des Ortsbildes durch visuelle Ortsbild B
| Stérung
Beeintrachtigung der Sach- und Kulturgiter | Sach- / Kul-

11. . . y E/B
durch Flacheninanspruchnahme turguter
Beeintrachtigung der Sach- und Kulturgiter | Sach- / Kul- B

12. | qurch visuelle Stérungen turglter
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des

13. | Erholungswertes der Landschaft durch Flachen- | Landschaft B
inanspruchnahme
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des

14. | Erholungswertes der Landschaft durch Zer- | Landschaft B
schneidung der Landschaft
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des

15. | Erholungswertes der Landschaft durch visuelle | Landschaft B
Storungen

Wohn- u.
Beeintracht . ied ]
16 .eelntrac tlgu.r_lg vqn geW|dmeten Siedlungsge Baulandnut- E/B/Z
" | bieten durch Larmeinwirkungen
zung
. . . . Wohn- .
Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsge- Baoulgndnut-u B
17. | vieten durch Schattenwurf
zung
. . . . Wohn- .
Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsge- onn !

18. | .. : . Baulandnut- B

bieten durch visuelle Stérungen
zung
Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder | Freizeit / Er- £/B/Z

19. Erholungseinrichtungen durch Larmeinwirkung holung
Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder | Freizeit / Er- B

20. Erholungseinrichtungen durch Schattenwurf holung
Beelntracht!gqng der Nutzung von Frt.—:flzelt-.oder Freizeit | Er-

21. | Erholungseinrichtungen  durch  Flacheninan- holung E/B

spruchnahme

Kennzeichen: WST1-UG-76
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Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder .
e . ; Freizeit / Er-
22 | Erholungseinrichtungen durch visuelle Storun- B
holung
gen
Beeintrachti Forstokologi h Schat- .
- eeintrachtigung der Forstokologie durch Schat Forstokologie £/B
tenwurf
Beeintrachti der Forstokologie durch Fla- .
” eelr.1 radchtigung der Forstokologie durc a Forstokologie E/B
cheninanspruchnahme
Beeintrachtigung der Forsttkologie durch Zer- ) .
25. schneidung der Landschaft Forstokologie E/B
0. B?eintréchtigung der Jagdokologie durch Jagdokologie | E/B/Z
Larmeinwirkungen
- Beeintrachtigung der Jagddkologie durch Schat- Jagdskologie E/B
© | tenwurf
Beeintracht 5Koloai h Fla .
’8 eelptrac tigung der Jagdokologie durc a Jagdokologie £/B
* | cheninanspruchnahme
Beeintrachtigung der Jagdokologie durch Zer- 3y .
29. schneidung der Landschaft Jagdokologie E/B
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | Biologische
30. || s : E/B/Z
Larmeinwirkungen Vielfalt
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | Biologische B
31. | schattenwurf Vielfalt
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | Biologische E/B
32. Flacheninanspruchnahme Vielfalt
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | _. .
: . . . | Biologische
33. | Zerschneidung der Landschaft inkl. Kollisionsri- | . E/B
. Vielfalt
siko
Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch | Biologische
34. | . . : : E/B
visuelle Stérungen (Licht) Vielfalt
Abkurzungen:
Gutachter:
A Agrartechnik/Boden
B Biologische Vielfalt
F Forstokologie

GH Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewéasserschutz

J

Jagddkologie

Kennzeichen: WST1-UG-76
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L Larmschutz
R Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild
U Umwelthygiene

Vorhabensphase:

E Errichtungsphase
B Betriebsphase

Z Zwischenfall/Unfall
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1.2. Schutzgut Grundwasser

Bearbeitender Gutachter

Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewéasserschutz— DI Stundner

Risikofaktoren

1. Beeinflussung des Grundwassers durch Abwasser/Sickerwasser
2. Beeinflussung des Grundwassers durch Flacheninanspruchnahme

Bewertung des Schutzqutes Grundwasser

Abwasser/Sickerwasser

Errichtungsphase

Gemal Baugrundgutachten sind fir die geplanten WKA-Standorte Tiefgrindungen
vorgesehen. Nachdem bei den Baugrunderkundungen bis maximal 4,1 u. GOK we-
der Schicht- noch Grundwasser angetroffen wurde kommt es durch die Errichtung
der Fundamente, ausgenommen die Tiefgrindungen, zu keinen Eingriffen in das
Grundwasser. Das in den Baugruben anfallende Niederschlagswasser wird ggf. mit-
tels Wasserhaltungen gesammelt und im Umfeld Baugruben lokal flachig versickert.
Eine Ableitung der in Gerinne und Graben ist nicht gestattet bzw. vorgesehen. Die
Tiefgrindungen bedingen punktuelle Eingriffe in den Untergrund. Eine relevante qua-
litative und quantitative Belastung von drtlichen Schicht- oder Grundwéssern ist dar-

aus nicht zu erwarten.

Angesichts der verwendeten Baustoffe ist eine qualitative Beeintrachtigung des Un-
tergrundes im Umfeld der Grindungspfahle auszuschlielen. Auch bewirken die zu
versickernden Wasser aus den Wasserhaltungen keine qualitative Belastung fur die

Bdden im Umkreis der Fundamente.

Durch die Berticksichtigung der allgemeinen Sorgfaltspflicht ist eine Grundwasserge-
fahrdung durch wassergefahrdende Baustoffe sowie aus Baumaschinen und durch
Bauhilfsstoffe nicht zu erwarten. Dazu gehort auch, dass Olbindemittel bereitgehalten
werden. Hinsichtlich Betankungs- und Wartungsarbeiten in den Baubereichen wird

eine Auflage formuliert, die derartige Arbeiten einschrankt.
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Fur den Bau von Wegen und Montageplatzen werden umweltvertragliche bzw. unbe-
denkliche oder auch recyclebare Baustoffe verwendet, wodurch eine Schadstoffbe-

lastung des Bodens und damit des Grundwassers auszuschlie3en ist.

Das sanitare Abwasser wird in Baustellen-WCs und Containerbehéltern gesammelt
und von Fachunternehmen entsorgt. Damit ist eine ordnungsgemale Abwasserent-

sorgung gewabhrleistet.

Bauhilfsstoffe, die zu Grundwassergefahrdungen fuhren konnten, werden geman
Auflagenforderung in Baucontainern gelagert und ihren Anwendungsvorschriften ent-
sprechend verwendet. Eine Beeintrachtigung des Grundwassers ist demnach auszu-

schliefRen.

Die Versickerung der Waschwasser aus der Reinigung der Transportverunreinigun-
gen der Anlagenteile wird als geringfiigige Auswirkung auf die Grundwasserqualitét
gewertet. Dies wird mit der geringen Abwassermenge und der geringen Stofffracht,
die in den Untergrund gelangt, begriindet. Ein weitgehender Ruckhalt bzw. Abbau
von Stoffen in der obersten Bodenschicht ist zu erwarten. Eine Beeintrachtigung

fremder Rechte ist daraus nicht abzuleiten.

Alle Anlagengrundstticke wurden durch den Projektwerber hinsichtlich Altlasten und
Verdachtsflachen im Verdachtsflachenkataster des Umweltbundesamts Gberpruft. Im
definierten Untersuchungsgebiet sind eine Altablagerung und ein Altstandort erfasst.
Der Altstandort ist bereits in den Verdachtsflachenkataster des Umweltbundesamtes
aufgenommen. Die Altablagerung wird weder von den Anlagenstandorten noch von
der Verkabelung berthrt. Der Altstandort wird ebenfalls weder von den Anlagen-
standorten noch der Verkabelung beriihrt. Die Verkabelung endet jedoch im Nahbe-
reich des Altstandortes. Demgemald kann angenommen werden, dass im Rahmen
der Bauarbeiten kein Kontakt mit etwaigen Altlasten entsteht.

Betriebsphase

Das Niederschlagswasser, das im Bereich der durch das Fundament versiegelten
Flache anféllt, kann neben den Anlagen auf den unbefestigten Flachen versickern.
Verunreinigungen des Grundwassers sind daraus nicht zu erwarten, eine Beeintrach-
tigung des Grundwasserhaushalts durch die Flachenversiegelung ist angesichts des

geringen Ausmaldes der anlagenbedingt versiegelten Flachen nicht gegeben.
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Zum Betrieb der WKAs werden Schmiermittel und Flissigkeiten verwendet, die als
wassergefahrdend eingestuft sind. Der Olwechsel an Getriebe- und Hydraulikeinheit
erfolgt mittels Spezialfahrzeug, welches tUber umfassende Sicherheitseinrichtungen

verfiigt, um Olaustritte zu verhindern.

Eventuelle Olverluste werden in Olauffangwannen aufgefangen. Fur Lager bestehen
Fettauffangtaschen. Fir die Generatorkiihlung wird ein Frostschutz-Wasser-Ge-
misch eingesetzt. Die Flissigkeitsstande von Getriebedl, Hydraulikél und Kuhlflis-
sigkeit werden mit Niveausonden tiberwacht. Im Fall des Austritts von Kuhlflussigkeit,
Getriebe- oder Hydraulikdlen werden diese in entsprechend dimensionierten Auf-

fangwannen aufgefangen.
Fazit:

Eine merkliche nachteilige Beeintrachtigung des Grundwassers durch vorhabensbe-
dingte Abwéasser oder belastete Sickerwasser ist unter Einhaltung der mit diesem

Gutachten geforderten Auflagen auszuschliel3en.

Im Einflussbereich des Vorhabens befinden sich keine wasserrechtlichen Schutz- o-
der Schongebiete. Eine entsprechende Beeintrachtigung durch Abwasser/Sicker-
wasser aus dem Vorhaben ist daher auszuschlie3en.

Durch das Vorhaben kommt es im Nahbereich der Anlagenstandorte in der Betriebs-
wie auch Bauphase zu keiner Beeintrachtigung fremder Rechte aus Sicht des Fach-
gebietes Grundwasserhydrologie, Wasserbautechnik und Gewasserschutz. Eine
nachteilige Beeintrachtigung von Gewassern ist auszuschlie3en, weil die Verwen-
dung wassergefahrdender Baustoffe nicht vorgesehen ist. Da durch das Vorhaben
auch kein merklich qualitativer, wie auch quantitativer Eingriff in das Grundwasser

erfolgt, ist eine Beeintrachtigung daraus auszuschliel3en.

Gemal3 UVE befinden sich im gegenstandlichen Untersuchungsgebiet die Entwas-
serungsgenossenschaft ,Zistersdorf‘. Eine Beeinflussung durch die Verkabelung ist
gemal UVE mdglich, weshalb als UVE-MalRnahmen eine Kontaktaufnahme mit den
betroffenen Entwasserungsgenossenschaften, eine Bestandserhebung und bei Be-

schadigung die voll funktionsfahige Wiederherstellung festgelegt wurden.

Zum Erhalt der Funktionsfahigkeit der in der Bauphase allfallig bertihrten Drainage-
leitungen sind diese auf Kosten des Projektwerbers zu verlegen oder durch geeignete

Mafl3nahmen vor Beeintrachtigungen zu schitzen.
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Im Nahbereich der geplanten Windkraftanlagen gibt es keine eingetragenen, relevan-
ten Wasserrechte. Da durch das Vorhaben kein merklich qualitativer, wie auch quan-
titativer Eingriff in das Grundwasser erfolgt, ist eine Beeintrachtigung allfalliger Anla-

gen auszuschliel3en.

Der Projektwerber hat fur eine ordnungsgemal3e Bauflihrung und einen ordnungsge-
malf3en Betrieb der Anlagen zu sorgen. Im Zusammenwirken mit den im gegenstand-
lichen Gutachten geforderten Auflagen ist ein ausreichender Schutz des Grundwas-

sers gewabhrleistet.

Sowohl in der Bauphase wie auch in der Betriebsphase sind keine relevanten Emis-
sionen auf das Schutzgut Wasser zu erwarten. Emissionen von Schadstoffen werden
somit nach dem Stand der Technik begrenzt. Ein Abbau von Altanlagen findet beim

gegenstandlichen Projekt nicht statt.

Flussige Immissionen werden moglichst gering gehalten bzw. vermieden, eine ent-
sprechende Auflage zum Schutz der Gewasser ist im gegenstandlichen Gutachten
gefordert. Eine Gefahrdung, die das Eigentum oder sonstige dingliche Rechte Dritter

bedingt kann ausgeschlossen werden.

Zur Errichtung und Betrieb des Vorhabens ist gegenstandlich kein Konsens erforder-
lich.

Flacheninanspruchnahme

Mit der Errichtung des Vorhabens kommt es zu keiner groR3flachigen Versiegelung
von Boden. Lediglich die Fundamente der einzelnen Windrader bedingen kleinfl&-
chige Bodenversiegelungen. Da jedoch die auf diese Flachen fallenden Nieder-
schlagswasser unmittelbar neben diesen Fundamenten versickert werden, ist keine

guantitative Minderung der Grundwasserneubildung gegeben.

Da durch das Vorhaben keine Minderung der Grundwasserneubildung zu erwarten
ist, werden besonders geschiitzte sowie wasserwirtschaftlich sensible Gebiete durch

Flacheninanspruchnahme aus dem Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Da durch das Vorhaben keine merkliche qualitative Beeintrachtig der ortlichen Grund-
wasserqualitat und auch keine Minderung der Grundwasserneubildung zu erwarten
ist, werden bestehende/geplante Wasserversorgungsanlagen sowie sonstige Was-

serrechte durch Flacheninanspruchnahme aus dem Vorhaben nicht beeintrachtigt.
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Der Projektwerber hat fiir eine ordnungsgemafe Baufiihrung und einen ordnungsge-
malf3en Betrieb der Anlagen zu sorgen. Im Zusammenwirken der vorgenannten Malf3-
nahmen mit den im gegenstandlichen Gutachten geforderten Auflagen ist ein ausrei-

chender Schutz des Grundwassers gewahrleistet.

Aus Sicht des Fachgebietes Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasser-
schutz entspricht das Projekt dem Stand der Technik und den anzuwendenden Ge-
setzen, Normen und Richtlinien. Es werden weder das Eigentum noch sonstige ding-

liche Rechte Dritter gefahrdet.
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1.3. Schutzgut Oberflachengewasser

Bearbeitender Gutachter

Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasserschutz— DI Stundner

Risikofaktoren

3. Beeintrachtigung von Oberflachengewésser durch Flacheninanspruchnahme

Bewertung des Schutzgutes Oberflachengewasser

Durch das Vorhaben werden keine stehenden Oberflachengewésser berthrt. Im Be-
reich des direkten Eingriffsraums der Kabeltrassen und Wege befinden sich keine
stehenden Gewasser. Eine vorhabensbedingte Beeinflussung von stehenden Ober-

flachengewassern ist demnach auszuschliel3en.

Durch das Vorhaben werden Flie3gewasser im Rahmen der Errichtung der Kabel-
verlegung zur Energieableitung berthrt. Ein direkter Eingriff in wasserfihrende Ge-
rinne wird ausgeschlossen, da die Querungen jeweils mittels Spulbohrverfahren vor-
gesehen sind. Aus Sicht des Fachgebietes Gewasserschutz kann einer Querung von
temporéar wasserfuhrenden Gerinne mittels Kabelpflug nicht zugestimmt werden, da
auch Gerinne, sobald sie augenscheinlich kein Wasser fihren, Gewasserlebens-
raume beinhalten, die bei derartigen Eingriffen Schaden nehmen. Es liegt keine Be-
urteilung aus dem Fachgebiet Gewasserdkologie zu diesen Gewassern vor, die eine
entsprechende Unbedenklichkeit nachweist.

Durch das Vorhaben werden keine Hochwasserabflussbereiche berthrt, daher
kommt es auch zu keiner Beeinflussung von Hochwasserabflussverhaltnissen. Es ist
kein potenziell signifikantes Hochwasserrisiko gegeben. Aus fachlicher Sicht kommt

es zu keiner Beeintrachtigung.

Wie in Befund und Gutachten festgestellt, wird im Einreichprojekt die Querung tem-
porar wasserfuhrender Gerinne mittels Pflug vorgesehen, was aus sachverstandiger
Sicht unzulassig ist. Der Projektwerber hat fiir eine ordnungsgemafe Baufihrung
und einen ordnungsgemalen Betrieb der Anlagen zu sorgen. Im Zusammenwirken
mit den geforderten Auflagen ist ein ausreichender Schutz des Wassers gewahrleis-
tet.
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Aus Sicht des Fachgebietes Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewasser-
schutz entspricht das Projekt dem Stand der Technik und den anzuwendenden Ge-
setzen, Normen und Richtlinien. Es werden weder das Eigentum noch sonstige ding-
liche Rechte Dritter gefahrdet. Zur Errichtung und Betrieb des Vorhabens ist kein
Konsens erforderlich.
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1.4. Schutzgut Untergrund/Boden/Flache

Bearbeitende Gutachter

Agrartechnik/Boden — DI Tretzmdiller-Frickh

Forstokologie — DI Buchacher

Risikofaktoren

4. Beeintrachtigung von Untergrund und Boden inkl. Flache durch Flacheninan-
spruchnahme
5. Beeintrachtigung von Untergrund und Boden durch Schattenwurf

Bewertung des Schutzgutes Untergrund und Boden

Agrartechnik/Boden:

Flacheninanspruchnahme

Grundsatzlich erfullt der Boden diverse Funktionen, je nach Standort und Eigenschaf-
ten in jeweils unterschiedlichem Mal3. Es wird zwischen natirlichen Bodenfunktionen,
Nutzungs- bzw. Produktionsfunktionen unterschieden. Die unterschiedlichen Funkti-
onen kdnnen sich naturgemald gegenseitig ausschliel3en.

Ob die Nutzung fir landwirtschaftliche Zwecke oder Energiegewinnung vorrangig ist,

muss durch die Behdrde bewertet werden.

Aus agrarfachlicher Sicht ist die gegenstandliche Inanspruchnahme mit permanent
ca. 5,8 ha vergleichsweise geringfligig und hinsichtlich der Auswirkungen vernach-

lassigbar.

Schattenwurf

Boden ist laut Definition der ONORM L 1050 der oberste Bereich der Erdkruste, der
durch Verwitterung, Um- und Neubildung (naturlich oder anthropogen bedingt) ent-
standen ist und weiter verandert wird. Boden besteht aus festen anorganischen (Mi-
neralen) und organischen Komponenten (Humus, Lebewesen) sowie aus Hohlrau-

men, die mit Wasser und den darin gelésten Stoffen und Gasen gefillt sind.
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Verwitterung ist der allgemeine Begriff fur die kombinierte Arbeit aller Prozesse, wel-
che den physikalischen Zerfall und die chemische Zersetzung des Gesteins wegen
dessen exponierter Lage an oder nahe der Erdoberflache herbeifiihren. Beispiele
solcher Krafte sind die Wirkungen von Wasser, Eis, Wind und Temperaturanderun-
gen. Das Ergebnis von Verwitterung ist Gesteinszerstorung, bei der je nach Art der
Verwitterung die gesteinsbildenden Minerale erhalten bleiben (physikalische Verwit-

terung), oder um- bzw. neu gebildet werden (chemische Verwitterung).

Durch Bewuchs und Bodenleben entsteht Humus (chemische Umwandlung pflanzen-
eigener Stoffe unmittelbar nach dem Absterben, mechanische Aufbereitung der or-
ganischen Ruckstande und Einarbeitung in den Boden durch Bodentierchen, Abbau
des Bodens durch biologische Prozesse [Mikroorganismen] und/oder chemische Vor-
gange). Bewuchs beschattet den Boden und schiitzt diesen vor der Sonneneinstrah-
lung und damit vor Austrocknung, vor Zerfall der Bodengare, schitzt die Bodenlebe-
wesen und verhindert mechanische Schaden durch direkt auffallende Niederschlage.

Fur den Boden bzw. Untergrund bringt die Beschattung keinerlei Nachteile. Ein Nach-
teil ware erst dann gegeben, wenn die Beschattung so weit ginge, dass ein Bewuchs

nicht mehr moglich wére.

Dies ist jedoch keinesfalls zu erwarten, im Gegenteil treten im betroffenen Gebiet mit
Uber 2.000 Sonnenstunden jahrlich eher Schaden durch zu starke Hitze und Trocken-

heit auf.

Forstokologie:

Flacheninanspruchnahme

Die rodungsgegenstandlichen Waldflachen liegen in einem Bereich, fur welchen im
gultigen Waldentwicklungsplan (WEP-Teilplan fur Ganserndorf und Mistelbach — Amt
der NO Landesregierung, genehmigt durch das BMLFUW im Oktober 2008) eine

hohe Wertigkeit hinsichtlich der Schutz- und Wohlfahrtsfunktion ausgewiesen wurde.

Die Schutzfunktion der Waldflachen im verfahrensgegenstandlichen Bereich liegt ins-
besondere in der Windbremsung, Klimaausgleich und im Bodenschutz (Schutz vor
Winderosion). Dies wird durch die WEP-Kennzahl 331 fur die Funktionsflache 1 (Leit-
funktion: Schutzfunktion) ausgedrtickt. Die Wohlfahrtsfunktion ergibt sich aus der

ausgleichenden Wirkung des Waldes auf das Klima und dem Wasserhaushalt. Die
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betroffenen Waldflachen haben einen hohen klimatischen Einfluss auf die benach-
barten landwirtschaftlich genutzten Flachen. Insbesondere wéhrend Hitzeperioden

sorgen vor allem Walder durch ihre Verdunstung fir eine Dampfung der Extreme.

Laut Waldflachenbilanz 2015 -2024 betragt die Waldausstattung in der KG Windisch
Baumgarten 3,7 % (22,87 ha), in der KG Gosting 4,0 % und in der KG Palterndorf 2,1
% (21,27 ha). In den betroffenen KGs blieb die Waldausstattung im Betrachtungs-
zeitraum annéhernd konstant. In der Region ist somit der Waldanteil als sehr gering

Zu betrachten.

Dem hohen o6ffentlichen Interesse an der Walderhaltung steht das hohe 6ffentliche
Interesse an der Energiegewinnung gegentber. Das hohe offentliche Interesse an
der Gewinnung von Strom durch die Nutzung erneuerbarer Energietrdger kommt
durch nationale und internationale Zielsetzungen zum Ausdruck, wie beispielsweise
das Erneuerbaren-Ausbau-Gesetz, Pariser Abkommen, Nationaler Energie- und Kili-
maplan, E-wirtschafts- und Organisationsgesetz, EU Richtlinie fir erneuerbare Ener-

gien und das Kyoto-Protokoll u.a.

Unter Berlcksichtigung der beschriebenen Umstéande Uberwiegt das hohe 6ffentliche
Interesse an der Energiegewinnung das hohe o6ffentliche Interesse an der Walderhal-

tung.

Gegen die Erteilung einer Rodungsbewilligung zum Zwecke der Errichtung und des
Betriebes des gegenstandlichen Windparks bestehen aus forstfachlicher Sicht keine
Bedenken, sofern die Bedingungen und Auflagen im Anhang aufgrund der hohen
Schutz- und Wohlfahrtswirkung der gegenstandlichen Rodungsflachen erfolgt.

Schattenwurf

Der Bereich des Kernschattens erstreckt sich in einem halbkreisférmigen Segment
nordlich jeder WEA, wobei sich die Dauer der Beschattung eines Messpunktes mit
zunehmender Entfernung verringert. Im Vergleich zur maximalen Sonnenschein-
dauer von 1.800 bis 2.000 Stunden pro Jahr erscheint die temporare Beschattung fur
das Pflanzenwachstum vernachlassigbar, zumal eine seitliche Besonnung ja durch-
aus weiterhin gegeben ist. Es kann grundsatzlich davon ausgegangen werden, dass
auf den betreffenden Flachen fir die stockenden Bestande Lichtverfugbarkeit kein

Minimumfaktor ist.
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Starke Besonnung von Waldboéden kann im Gegenteil negative Auswirkungen auf
das Bestandesinnenraumklima haben und zur Verhagerung der Bdden fuhren. Dies
ist auch mit ein Grund daftir, dass in der Regel Walder auf schattigen Nordhangen

wulchsiger sind als solche in sidexponierten Lagen.

Die Beschattung von Waldbdden ist im Wesentlichen vom Kronenschluss des darauf
stockenden Bestandes abhangig. In geschlossen Waldbestanden kommt praktisch
kaum direktes Sonnenlicht auf den Waldboden. Selbst auf Kahlschlagen befindet sich
auf Grund der forstgesetzlichen Bestimmungen meist in unmittelbarer Nahe ein
Waldbestand mit entsprechender Wuchshoéhe, der Schatten auf die Kahlflachen wirft.
Dies ist auch aus verjungungsokologischer Sicht sinnvoll, da hierdurch das extreme
Kahlflachenklima abgemildert und auch das Aufkommen von Halbschatt- und Schatt-
baumarten ermdglicht wird. Die Methoden des modernen Waldbaues trachten da-
nach, den Waldboden - wenn tberhaupt nur sehr kurzfristig unbeschattet zu belas-
sen, um die beschriebenen negativen Auswirkungen zu starker Besonnung hintan-

zuhalten.

Die Beeintrachtigungen des Waldbodens werden daher aus forstfachlicher Sicht un-
ter Beriicksichtigung der gegebenen Schattenwurfdauer als vernachlassigbar bewer-
tet und es werden daher keine Auflagen betreffend Verminderungs- oder Ausgleichs-

maf3nahmen vorgeschlagen.

Kennzeichen: WST1-UG-76 -23-




evn naturkraft Erzeugungsgesellschaft mbH, Windkraft Simonsfeld AG und ImWind Erneuerbare Energie
GmbH; Windpark Gésting; Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

1.5. Schutzgut Luft/Klima

Bearbeitende Gutachter

Larmschutz — DI Klopf

Risikofaktor

6. Beeinflussung der Luft durch Larm (Ausbreitungsmedium)

Bewertung des Schutzqutes Luft/Klima

Die fachlich relevanten Unterlagen wurden auf Vollstandigkeit, stichprobenartig auf
Plausibilitat und technische Richtigkeit geprift und grundsatzlich fir in Ordnung be-

funden.

Die Immissionsprognosen und Beurteilungen der Schallimmissionen in der Nachbar-
schaft wurden gemal} ,Checkliste Schall 2024“ durchgeflhrt und entsprechen dem
Stand der Technik.

Klimatische Bedingungen beeinflussen im Allgemeinen die Ausbreitung von Schall.
Im gegenstandlichen Fall betrafe dies die Einflisse von Wind und Inversionswetter-

lagen.

Die Schallausbreitungsberechnungen erfolgten gemald den Rechenvorschriften der
ONORM ISO 9613-2. Diese beriicksichtigt die Mitwindsituation. In der Rechenvor-
schrift wird dartber hinaus ein Korrekturfaktor Cmet zur Beriicksichtigung der langer-
fristigen Einwirkungen von Schall beschrieben. Im Einreichoperat wurde Cmet mit CO
= 0 dB nicht bertcksichtigt und liegt damit langfristig auf der fur die Anrainer sicheren

Seite.

Darluber hinaus sind klimatisch noch Einflisse durch Inversionswetterlagen (Boden-
und Hoheninversion), d.h. Spezialfélle von stabiler Luftschichtung, bei denen die Luft-
temperatur mit zunehmender Hohe ansteigt oder gleichbleibt, auf die Schallausbrei-
tung moglich. Jedoch treten diese nur bei ruhiger Wetterlage auf, wo es zu einem
schlechten Vertikalaustausch der Luft kommt. Da Betriebsgerdauschimmissionen nur
ab mittleren Windgeschwindigkeiten von 3 m/s auftreten, ist in dieser Zeit nicht mit
groRflachigen Inversionen zu rechnen. AuRerdem beriicksichtigt die ONORM ISO

9613-2 auch leichte Inversionswetterlagen.
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In den Ausbreitungsrechnungen wurden klimatische Faktoren und die Bodendamp-
fung ausreichend bericksichtigt, was letztendlich zu Rechenergebnissen fuhrte, die

auf der fUr die Anrainer sicheren Seite liegen.

Bauphase

Die Beurteilung erfolgt gemafR ,Checkliste Schall 2024“ in Anlehnung an die OAL
Richtlinie Nr. 3 Blatt 1. Dahingehend wurden Planungsrichtwerte von 55 dB fir die
Tageszeit und 45 dB fur die Nachtzeit herangezogen.

Die Fahrbewegungen der separat zu genehmigenden Sondertransporte auf dem Pro-

jektareal wurden in der Bauphase ,,Anlagenbau” in der Nachtzeit bertcksichtigt.

An allen Immissionspunkten konnen die gemanR Richtlinie OAL Nr. 3 Blatt 1 vorgege-
benen Kriterien Lr,Bau,Tag < 65 dB und Lr,Bau,Nacht < 55 dB eingehalten werden.
An allen Immissionspunkten werden auch die Planungsrichtwerte fir die Tages- und

Nachtzeit eingehalten.

Das Irrelevanzkriterium beztglich dem induzierten Bauverkehr von 3 dB wurde an

der untersuchten B40 eingehalten.

Die spezifischen Immissionen der Bauphase sind zeitlich begrenzt und treten Uber-
wiegend nur zur Tageszeit auf. Die Beurteilung der Auswirkungen erfolgt durch den
medizinischen Sachverstandigen. Die Emissionen der eingesetzten Baumaschinen
wurden in Form von Schallleistungs-pegeln bei der Beschreibung der Bauphase im
Befund angegeben. Emissionen von LKW-Fahrten auf den Verkehrswegen sind der
Bauphase zugeordnet. Die Emissionsansatze entsprechen den Angaben in einschla-
giger Literatur (Lit. 16, Lit. 17, Lit. 19).

Im Sinne eines vorbeugenden Schallschutzes ist darauf zu achten, dass nur Bauma-
schinen eingesetzt werden, die eine CE Kennzeichnung nach EU Richtlinie
14/2000/EG besitzen (damit ist auch dann der Stand der Technik als eingehalten zu
betrachten).

Im Bereich der Ortsdurchfahrt Maustrenk (B40) fuhren die zusétzlichen Emissionen
der LKW-Fahrten zu einer maximalen Erhéhung von 1,2 dB in der Tages- und 0,9 dB
in der Abendzeit. In der Nachtzeit sind bis auf genehmigte Sondertransporte keine
Fahrten vorgesehen.
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Anlieferungen von Bauteilen der Windkraftanlagen stellen bewilligungspflichtige Son-
dertransporte dar und werden in der Regel aus sicherheits- und verkehrstechnischen
Uberlegungen in der Nacht erfolgen. Diese Transporte sind gesondert zu genehmi-

gen, es wird im Rahmen dieses Gutachtens daher nicht naher darauf eingegangen.

Aufgrund der positiven Beurteilung wurden keine spezifischen Mal3nahmen projek-
tiert. Um den Stand der Technik und gegebenenfalls die Emissionen der eingesetzten
Baumaschinen zu prifen, sowie um Einrichtung einer Ansprechstelle fur die Nach-

barschaft, wurden Auflagen formuliert (siehe Anhang).

Betriebsphase

Da die Betriebsgerdusche von Windkraftanlagen mit zunehmenden Windgeschwin-
digkeiten ansteigen und andererseits auch die Umgebungsgerausche ohne Wind-
kraftanlagen windabhé&ngig sind, ist es erforderlich, den Vergleich der relevanten Da-
ten in Abhangigkeit von der Windgeschwindigkeit durchzufihren. Bei Windgeschwin-
digkeiten ab 7-8 m/s sind erfahrungsgemaln keine Schallemissionserhéhungen zu er-
warten. Je kleiner die Windgeschwindigkeit, desto weniger betriebsspezifischer

Schall wird von der Windkraftanlage emittiert.

Die Emissionen der gegenstandlichen Windkraftanlagen wurden in Form von Schall-
leistungspegeln bei der Beschreibung der Betriebsphase im Befund angegeben. Alle
gegenstandlichen Windkraftanlagen sollen in der Tages- und Abendzeit durchgehend
leistungsoptimiert betrieben werden. In der Nachtzeit ist ein schalloptimiertes Be-

triebs-programm vorgesehen.

Da es sich bei den angegebenen Schallleistungspegeln der Hersteller um keine ga-
rantierten Angaben handelt, werden zum Nachweis der Einhaltung der angegebenen

Werte Nachmessungen erforderlich sein.

Betreffend den gegenstandlichen Windpark werden die Zielwerte in der Nachtzeit ge-
mal ,Checkliste Schall 2024“ bei schalloptimierter Betriebsweise aller Windkraftan-
lage an allen Immissionspunkten bei allen Windgeschwindigkeiten eingehalten.

In der Tages- bzw. Abendzeit sind erfahrungsgemald hohere Grundgerauschpegel
vorhanden und die Zielwerte sind in 5 dB-Stufen anzuheben (vgl. Lit. 18). Es kann
daher davon ausgegangen werden, dass die Zielwerte auch in diesen Zeiten einge-

halten werden.

Kennzeichen: WST1-UG-76 - 26 -




evn naturkraft Erzeugungsgesellschaft mbH, Windkraft Simonsfeld AG und ImWind Erneuerbare Energie
GmbH; Windpark Gésting; Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der Gesamteinwirkung unter Berlcksichtigung der Nachbarwindparks
werden die vorgegebenen Kriterien gemal ,Checkliste Schall 2024“ bei allen Wind-

geschwindigkeiten an allen betrachteten Immissionspunkten eingehalten.

Bezuglich dem Kriterium 3a wurde von den Vorgaben der ,Checkliste Schall 2024
abgewichen. Anstatt eines Kontingents von den vorgesehenen 6 dB wurde ein Wert
von 0 dB verwendet, da It. Projektwerber fur die Vorgabe keine fachlichen oder juris-

tisch verbindlichen Grundlagen gefunden werden konnten.

Hintergrund des Kriteriums 3a ist die Vermeidung einer sofortigen Vollausschdpfung
des Maximalwertes bezuglich der Summation. Das in der ,Checkliste Schall 2024
vorgesehene Kontingent stellt dabei eine konservative Annahme hinsichtlich der zu-

kunftigen Entwicklung von Windkraftanlagen im Projektgebiet dar.

Eine Begrindung zur Reduktion des Kontingents aufgrund der zu erwartenden Ent-
wicklung neu zu errichtender Windparks als auch Repowering-Projekte im relevanten
Bereich liegt nicht vor.

In Abstimmung mit der Behorde erfolgte die Beurteilung des Kriteriums 3a daher ge-
malf ,Checkliste Schall 2024 durch den Sachverstandigen unter Anwendung des
vorgegebenen Wertes von 6 dB. Die Ergebnisse fir das eingereichte, schallopti-
mierte Betriebsprogramm in der Nachtzeit sind nachstehend angefuhrt:

Viom 3 4 5 6 7 8 9 10
IP 1 Gosting
Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) L 28,7 | 31,1 | 33,5 | 35,6 | 34,8 | 36,3 | 38,3 | 39,6
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lys 25,0 | 28,7 | 33,3 | 35,3 | 355 | 35,7 | 36,3 | 36,5
Zielwert BI,K3 ZWsym,aixs | 39,3 | 39,3 39,1389 |389|389] 388|388
Prufung BI,K3 PRFsumpixs | -10,6 | -8,2 | -56 | -33 | -41 | -26 | -05 | 0,8
IP 2 Zistersdorf Nord Viom 3 4 5 6 7 8 9 10
Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) Lgi 29,2 (31,6 | 339|358 | 352|368 (390|404
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lns 26,0 | 29,7 | 34,0 | 36,1 | 36,5 | 36,7 | 37,2 | 37,4
Zielwert BI,K3 ZWsym,aixs | 39,3 | 39,3 | 39,1 | 388 | 38,8 | 38,8 | 38,7 | 38,6
Prifung BI,K3 PRFsympiks | -10,1 | -7,7 | -5,2 | -3,0 | -3,6 | -2,0 | 0,3 1,8
IP 3 Windisch-Baumgarten Viom 3 4 5 6 7 8 9 10
Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) Lgi 28,8 | 31,4 | 33,7 | 353|350 | 36,6 | 38,7 | 40,1
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lng 26,0 | 29,7 | 33,0 | 34,9 | 353 | 36,1 | 36,8 | 36,9
Zielwert BI,K3 ZWsum,aixs | 39,3 | 39,3 | 39,1 | 39,0 | 389 | 38,8 | 38,7 | 38,7
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Prifung BI,K3 PRFsumgixs [-105| -79 | -54 | -3,7 | -39 | -22 | 0,0 | 14
IP 4 Windisch-Baumgarten West Viom 3 4 5 6 7 8 9 10

Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) Lg 29,2 | 31,8 | 344 | 359 | 35,7 | 37,2 | 38,9 | 40,2
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lns 30,2 | 33,9 | 37,0 | 38,9 | 39,4 | 40,1 | 40,9 | 41,0
Zielwert BI,K3 ZWsm,aixs | 39,2 | 39,1 | 38,7 | 383|381 |379|375|374
Prifung BI,K3 PRFsumgixs [-10,0 | -73 | -43 | -24 | -24 | -0,7 | 1,4 | 28
IP 5 Maustrenk Viom 3 4 5 6 7 8 9 10

Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) Lg 22,6 | 25,0 | 28,1 | 29,4 | 29,2 | 30,6 | 31,8 | 32,9
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lns 26,6 | 30,0 | 33,4 | 355 | 36,2 | 37,0 | 37,6 | 37,8
Zielwert BI,K3 ZWsum,eis | 39,3 39,3 |39,1|389 |388 387|386 | 386
Prifung BI,K3 PRFsympiks | -16,7 |-14,3 (-11,0| -95 | -96 | -8,1 | -6,8 | -5,7
IP 6 Prinzendorf Viom 3 4 5 6 7 8 9 10

Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) Lg 22,8 | 26,1 | 28,5 | 30,1 | 30,0 | 31,0 | 31,8 | 33,0
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lne 28,2 |32,1|354 (373|385 | 378|390 | 400
Zielwert BI,K3 ZWsum,ais | 39,3 | 39,2389 |386 | 384|386 | 382|379
Prifung BI,K3 PRFsympiks | -16,5 | -13,1 | -10,4| -85 | -84 | -7,6 | -6,4 | 4,9
IP 7 Neusied| an der Zaya Viom 3 4 5 6 7 8 9 10

Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) L 22,3 | 255|279 | 29,7 |294 |304 | 31,4 | 32,6
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lys 29,4 | 33,1376 |39,1|394 |40,0 | 40,6 | 41,1
Zielwert BI,K3 ZWsum,aixs | 39,3 | 39,1386 |382 381379376 |374
Priifung BI,K3 PRFsumpixs | -17,0 | -13,6 | -10,7 | -85 | -8,7 | -7,5 | -6,2 | -4,8

Das Kriterium 3a kann teilweise nicht eingehalten werden. Die hochsten Uberschrei-

tungen treten am Immissionspunkt ,IP 4 Windisch-Baumgarten West* bei 9 m/s und

10 m/s mit 1,4 dB bzw. 2,8 dB auf.

Zur Einhaltung des Kriteriums 3a an diesem Immissionspunkt wird ausgehend von

den im Befund angefiihrten Noise-Modes nachstehendes Betriebsprogramm vorge-

schlagen.
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Schallleistungspegel Lwa in dB A-bewertet

Windkraftanlage

9 m/s 10 m/s
GOST 1 105,0 105,0
GOST 2 105,0 105,0
GOST 3 105,0 105,0
GOST 4 106,9 106,9
GOST5 105,0 105,0
GOST 6 106,9 105,0
GOST 8 105,0 105,0
GOST 9 105,0 105,0
GOST 12 105,0 105,0
GOST 13 106,9 108,0

Nachstehend sind die Beurteilungen des Kriteriums 3a fur die relevanten Immissions-

punkte mit dem vorgeschlagenen Betriebsprogramm angefihrt.

IP 1 Gésting Viom 3] 4 5 6 7 8 9 10

Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) Lg 28,7 | 31,1 335|356 |348 363|373 37,1
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lns 25,0 | 28,7 | 33,3 | 353 | 355 | 35,7 | 36,3 | 36,5
Zielwert BI,K3 ZWsum,aixs | 39,3 (39,3 |39,1|389 (389 |389]388| 388
Prifung BI,K3 PRFsumeixs | -10,6 | -8,2 | -5,6 | -33 | -41 | -26 | -15 | -1,7
IP 2 Zistersdorf Nord Viom 3 4 5 6 7 8 9 10

Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) L 29,2 | 31,6 | 339|358 352|368 |379| 377
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lns 26,0 | 29,7 | 34,0 | 36,1 | 36,5 | 36,7 | 37,2 | 37,4
Zielwert BI,K3 ZWsum,aixs | 39,3 1 39,3 |39,1|388 |388|388| 387|386
Prufung BI,K3 PRFsumgixs | -10,1 | -7,7 | -5,2 | -3,0 | -3,6 | -2,0 | -0,8 | -0,9
IP 3 Windisch-Baumgarten Viom 3 4 5 6 7 8 9 10

Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) Lgi 28,8 | 31,4 | 33,7 | 35,3 | 350 | 36,6 | 37,3 | 37,2
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lns 26,0 | 29,7 | 33,0 | 34,9 | 353 | 36,1 | 36,8 | 36,9
Zielwert BI,K3 ZWsum,aixs | 39,3 | 39,3 | 39,1 | 39,0 | 389 | 38,8 | 38,7 | 38,7
Priifung BI,K3 PRFsumpiks [ -10,5| -7,9 | -54 | -3,7 | -39 | -22 | -1,4 | -1,5
IP 4 Windisch-Baumgarten West Viom 3 4 5 6 7 8 9 10

Betriebskausale Immissionen (inkl. 3 dB-Zuschlag) Lgi 29,2 | 31,8 | 344 (359|357 |372|375| 374
Immissionen Nachbarwindparks (inkl. 3 dB-Zuschlag) | Lns 30,2 | 33,9 | 37,0 | 38,9 | 39,4 | 40,1 | 40,9 | 41,0
Zielwert BI,K3 ZWsym,aixs | 39,2 | 39,1 | 38,7 | 38,3 | 38,1 | 37,9 | 37,5 | 37,4
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Prifung BI,K3 ‘PRFSM.,K3 -100[ -73 [ 43]-24]-24]-07] 00 ‘ o,o‘

Die Charakteristik der Windgerausche und der durch die Windkraftanlagen hervorge-
rufenen Gerausche ist ahnlich (Stromungsgerausch). Liegen die spezifischen Schal-
limmissionen der Windkraftanlagen im Bereich oder unter den nur windinduzierten
Basispegeln LA,95, werden sie nicht oder nur kurzzeitig schwankungsbedingt hérbar

sein.

Aus den Tabellen ist ersichtlich, dass die betriebsspezifischen Immissionen des ge-
genstandlichen Windparks je nach Immissionspunkt und Windgeschwindigkeit eine
Anhebung des Basispegels in der Nachtzeit um bis zu 5,0 dB (Immissionspunkt ,IP
2 Zisters-dorf Nord“, Windgeschwindigkeit 5 m/s) verursacht. Es werden dabei den-

noch die Zielwerte eingehalten.

Generell ist festzustellen, dass sich Windkraftanlagen in Hinblick auf die Beurteilung
der Immissionssituation wesentlich von herkémmlichen Industrieanlagen unterschei-
den. Die Schallemission und damit auch die spezifische Schallimmission korreliert
sehr stark mit dem durch Windgerausche am Immissionspunkt ohnehin hervorgeru-
fenen Schalldruck-pegel. Daher ist ein herkdmmlicher Vergleich von Stundenmittel-
werten zur Abschéatzung des Einflusses der Windkraftanlagen auf die Ist-Situation

weder sinnvoll noch zielfihrend.

Die festgelegten Schutzziele gemaly ,Checkliste Schall 2024 werden bei entspre-
chend projektierter Ausfihrung (mit Ausnahme von Kriterium 3a) an allen Punkten

eingehalten.

Aus technischer Sicht kann das Vorhaben als umweltvertraglich beurteilt werden. Zur
Einhaltung des Kriteriums 3a und zur Uberpriifung der angesetzten Emissionen wird
eine Auflage formuliert (siehe Anhang).
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1.6. Schutzgut Gesundheit/Wohlbefinden

Bearbeitende Gutachter

Umwelthygiene — Dr. Jungwirth

Risikofaktoren

7. Beeintrachtigung der Gesundheit/des Wohlbefindens durch Larmeinwirkungen
8. Beeintrachtigung der Gesundheit/des Wohlbefindens durch Schattenwurf

Bewertung des Schutzgutes Gesundheit/Wohlbefinden

Larmeinwirkungen

Gesetzliche Regelungen fur Bauldrm gibt es in Niederdsterreich nicht.

Da es sich bei Baularm um zeitlich befristeten Larm handelt kbnnen Anwohnern prin-
zipiell etwas hohere Schallpegel zugemutet werden als dies bei einem standig ein-

wirkenden Betriebsgerausch zulassig ware.
Trotzdem sind in diesem Zusammenhang Vorgaben zu treffen.

In diesem Zusammenhang darf auf die Auflagen zum Baularm im Teilgutachten

Larmschutztechnik verwiesen werden.

Aus fachlicher Sicht ist festzuhalten, dass aufgrund der zeitlichen Begrenztheit der
Einwirkung, aufgrund der (absolute) Hohe der einwirkenden Schallpegel und auf-

grund der

Tatsache, dass sich die Larmquellen durchwegs in weiter Entfernung zur Wohnbe-
bauung befinden, jedenfalls der Schluss zuldssig ist, dass der Bauldrm als nicht be-

sonders storend zu charakterisieren ist.
Zusammenfassend ist festzuhalten, dass der gegenstandlich zu erwartende Bau-
l&arm als nicht erheblich belastigend fur die Wohnnachbarschaft zu beurteilen ist.

Eine Gefahr fir die Gesundheit besteht nicht.
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Betriebsphase:

Windenergieanlagen erzeugen Larm nur, wenn sich die Rotorblatter der Anlagen dre-
hen. Ob sich die Rotorblatter drehen hangt von den vorherrschenden Windverhalt-
nissen ab, das heil3t es besteht ein direkter Zusammenhang zwischen dem Vorhan-
densein von Wind und der Erzeugung von Schall bzw. Larm. Im Fall bestandiger
Winde bedeutet das Larmemissionen Uber langere Zeitraume. Diese Larmemissio-
nen konnen als Larmimmissionen im Bereich der ndchsten Wohnnachbarschaft ein-

wirken.

Das macht es erforderlich, dass Windenergieanlagen bzw. Windparks in einer ent-
sprechend weiten Entfernung zu Wohnbereichen errichtet werden. Nur so ist sicher-
gestellt, dass der von diesen Anlagen ausgehende Larm im Bereich der nachsten
Wohnanrainer keine Pegelwerte erreicht die als gesundheitsgefahrdend oder als er-

heblich belastigend zu beurteilen sind.

Die Beurteilung eines Windparks bzw. einer Windenergieanlage erfolgt in zwei Stu-

fen.

Entsprechend der 6sterreichischen Rechtslage ist es erstens notwendig, dass die
maximal zu erwartenden Immissionen, die von der gegenstandlich zu prifenden
Windenergieanlage bzw. vom zu prifenden Windpark ausgehen mit den ortstiblichen
windbedingten Gerauschen verglichen werden. Dabei flieRen bestehenden Wind-
parks messtechnisch in die Umgebungsgeréuschsituation ein und auch noch nicht
errichtete Windparks, die Uber eine behdrdliche Bewilligung verfugen, finden gemaf

den rechtlichen Vorgaben Bertcksichtigung im Umgebungsgeréausch.

Im Niedrigpegelbereich hat eine Anpassung an den windbedingten Basispegel zu er-
folgen, einzelne Uberschreitungen von diesem Grundsatz sind zulassig, denn diese
werden im Umgebungsbasispegelbereich von unter 35 dB auch mit ausreichender

Sicherheit wenig bis gar nicht wahrnehmbar sein.

Bei einem Umgebungsgerauschbasispegel Gber 35 dB gilt der Grundsatz ,Anlagen-
gerdusch im Bereich des windbedingten bzw. windkraftanlagenbedingten Basispe-
gels®, es sind keine Abweichungen mehr von diesem Grundsatz moglich. Das garan-
tiert, dass der geplante Windpark die ortsuibliche Situation nicht nachhaltig verandern

kann.
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Diese Vorgaben sind in der Checkliste Schall verschriftlicht.
Zweitens ist zur Klarung der Frage der Behorde ...

,Werden das Leben und die Gesundheit der Nachbarn in bestehenden Siedlungsge-
bieten durch Larmimmissionen aus dem Vorhaben beeintrachtigt? Wie werden diese
Beeintrachtigungen unter Berlcksichtigung der gegebenen Ausbreitungsverhaltnisse
aus fachlicher Sicht bewertet? Werden die vom Vorhaben ausgehenden Larmimmis-
sionsbelastungen moglichst gering gehalten bzw. Immissionen vermieden, die das
Leben oder die Gesundheit der Nachbarn gefahrden bzw. zu unzumutbaren Belasti-
gungen der Nachbarn fihren? Werden verbindliche Grenz- bzw. anerkannte Richt-

werte Uberschritten und wie werden solche Uberschreitungen bewertet?*
... unter Beachtung des § 17 (5) des Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetzes ...

,Ergibt die Gesamtbewertung, dass durch das Vorhaben und seine Auswirkungen,
insbesondere auch durch Wechselwirkungen, Kumulierung oder Verlagerungen, un-
ter Bedachtnahme auf die 6ffentlichen Interessen, insbesondere des Umweltschut-
zes, schwerwiegende Umweltbelastungen zu erwarten sind, die durch Auflagen, Be-
dingungen, Befristungen, sonstige Vorschreibungen, Ausgleichsmalinahmen oder
Projektmodifikationen nicht verhindert oder auf ein ertragliches Mal3 vermindert wer-

den konnen, ist der Antrag abzuweisen.”
... eine zusatzliche Beurteilung der mdglichen Gesamteinwirkungen vorzunehmen.

So ist der maximale Larm aller auf einen Immissionspunkt einwirkender Windkraftan-

lagen darzustellen.

Es sind dabei die gegenstandlich geplanten Windkraftanlagen, aber auch die in der
Nachbarschaft befindlichen bestehenden und auch die geplanten Windkraftanlagen

einzubeziehen.

Dies ist erforderlich, da sich die Gerausche von Windkraftanlagen nicht in der Form
unterscheiden, als das immissionsseitig akustisch zwischen zwei benachbarten

Windparks differenziert werden konnte.

Im Sinne des Anrainerschutzes ist daher jedenfalls auch eine Summationsbetrach-

tung erforderlich.

Die Beurteilung aller windparkspezifischen Immissionen hat sich an den Vorgaben

der Weltgesundheitsorganisation (WHO) zu orientieren.
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Die WHO hat hierzu Richtwerte entwickelt, die speziell fir den Nachtzeitraum Guiltig-
keit haben, wobei die WHO keine windgeschwindigkeits-abhangige Betrachtung an-

stellt.

In den Guidelines for Community Noise aus 1999 wird folgendes angefihrt:

Specific environment Critical health effect(s) LAeq Time LA-
[dB(A)] base max
[hours] fast
[dB]
Outside bedrooms Sleep disturbance, window open (outdoor values) 45 8 60

Speziell fur den Nachtzeitraum hat die 2009 die Night Noise Guidelines for Europe,
WHO Health Organization, entwickelt, wobei die WHO auch hier keine windge-

schwindigkeits-abhéngige Betrachtung anstellt.

In den WHO Guidelines wird ausgefiihrt, dass es Schwellenwerte fir nachgewiesene

Effekte gibt, bezeichnet werden diese als ,Thresholds for observed Effects".

Nachfolgend werden die Schwellenwerte angegeben fir die nach Ansicht der WHO

ausreichend Beweise in der wissenschaftlichen Literatur existieren.

Schwellenwerte gemaf? den WHO Night Noise Guidelines:

Schlafqualitat: .Increased average motility when sleeping® - Lnight, outside 42
dB
Wohlbefinden: ~Self-reported sleep disturbance” - Lnight, outside 42 dB

,Use of somnifacient drugs and sedatives” - Lnight, outside 40
dB

Krankheiten/Leiden: ,Environmental insomnia“ - Lnight, outside 42 dB

In den Leitlinien fir Umgebungslarm 2018 hat die WHO folgendes ausgefihrt:

.In Bezug auf die durchschnittlicher nachtliche Larmbelastung Lnight durch Wind-
energie-anlagen wird keine Empfehlung abgegeben. Die Qualitat der Evidenz zur

nachtlichen Belastung durch Larm von Windenergieanlagen ist zu gering, um eine
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Empfehlung zu gestatten.” Die Schwellenwerte orientieren sich daher an den Night

Noise Guidelines und den Community Noise Guidelines.

Basierend hierauf soll der aufsummierte Beurteilungspegel (inkl. 3 dB Anpassungs-

wert) aller auf einen Immissionspunkt einwirkenden Windkraftanlagen daher in der

erholungssensitiven Nachtzeit 45 dB nicht Gbersteigen.

Beurteilung:

Schritt 1 — Vergleich der betriebskausalen Immissionen des WP Gésting

mit den tatséchlichen ortlichen Verhéaltnissen

Betriebskausale schallreduzierte Immissionen Lr des WP Gdsting im direkten Ver-

gleich mit dem Umgebungsgerausch nachts, Lags

Immissionspunkt Vviom[m/s] 3 4 5 6 7 8 9 10
Er‘fg'ebsge’a““h IP1 GOs- | g7 31,1 33,5 35,6 34,8 36,3 38,3 39,6
Umgebungsgerausch-situa- 32,7 34,2 35,7 37,3 38,8 40,4 41,9 43,4
tion in diesem Bereich
Betriebsgerausch IP 2 Zis-
tersdorf Nord 29,2 316 33,9 35,8 35,2 36,8 39,0 40,4
Umgebungsgerausch-situa- 26,2 28,4 30,5 32,6 34,8 36,9 39,0 41,1
tion in diesem Bereich
SR oTEE s [ - 28,8 31,4 33,7 35,3 35,0 36,6 387 401
disch-Baumgarten
Umgebungsgerausch-situa- 28,3 30,4 32,6 34,7 36,8 39,0 41,1 43,3
tion in diesem Bereich
Betriebsgerausch IP 4 Win-
I N e e 29,2 31,8 34,4 35,9 35,7 37,2 38,9 40,2
Umgebungsgerausch-situa- 31,9 33,2 34,6 35,9 37,2 38,6 39,9 41,2
tion in diesem Bereich
Betriebsgerausch IP 5
Misireck 22,6 25,0 28,1 29,4 29,2 30,6 31,8 32,9
Umgebungsgerausch-situa- 28,8 30,1 31,3 32,6 33,8 35,0 36,3 37,5
tion in diesem Bereich
Betriebsgerausch IP 6 Prin- 22,8 26,1 28,5 30,1 30,0 31,0 31,8 33,0
zendorf
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Umgebungsgerausch-situa- 28,5 30,1 31,6 33,2 34,8 36,4 38,0 39,6
tion in diesem Bereich

Betriebsgerausch IP 7 Neu- 22,3 25,5 27,9 29,7 29,4 30,4 31,4 32,6
siedl an der Zaya

Umgebungsgerausch-situa- 28,9 31,0 33,0 35,1 37,1 39,1 41,2 43,2
tion in diesem Bereich

Am Immissionspunkt 1 Gésting wird der Windpark bei 10 m/s mit max. 39,6 dB
einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB berticksichtigt. Das betriebs-
bedingte Gerédusch wird dabei den Basispegel der ortstblichen Verhéltnisse (32,7 bis
43,4 dB) nicht erreichen. Eine besondere Auffalligkeit des Betriebslarms ist nicht zu
erwarten, eine Wahrnehmbarkeit leiser windparkspezifischer Gerausche in ruhigen
Abend- und Nachtstunden ist moglich. Es ist von keiner erheblich belastigenden Wir-
kung auszugehen. Eine Gefahr fur die Gesundheit besteht nicht.

Am Immissionspunkt 2 Zistersdorf Nord wird der Windpark bei 10 m/s mit max.
40,4 dB einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB bertcksichtigt. Das
betriebsbedingte Gerausch wird dabei den Basispegel der ortsublichen Verhéltnisse
(26,2 bis 41,1 dB) im Bereich von 3 bis 7 m/s erreichen bzw. Uberschreiten. Eine
besondere Auffalligkeit des Betriebslarms ist bei Beurteilungspegel bis zu 35 dB nicht
zu erwarten, eine Wahrnehmbarkeit leiser windparkspezifischer Geréausche in ruhi-
gen Abend- und Nachtstunden ist moglich. Es ist von keiner erheblich belastigenden

Wirkung auszugehen. Eine Gefahr fir die Gesundheit besteht nicht.

Am Immissionspunkt 3 Windisch-Baumgarten wird der Windpark bei 10 m/s mit
max. 40,1 dB einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB berticksichtigt.
Das betriebsbedingte Gerausch wird dabei den Basispegel der ortstiblichen Verhalt-
nisse (28,3 bis 43,3 dB) bei 3 bis 6 m/s erreichen bzw. tberschreiten. Eine besondere
Auffalligkeit des Betriebslarms ist bei Beurteilungspegel bis 35 dB nicht zu erwarten,
eine Wahrnehmbarkeit leiser windparkspezifischer Gerédusche in ruhigen Abend- und
Nachtstunden ist mdglich. Es ist von keiner erheblich beldstigenden Wirkung auszu-

gehen. Eine Gefahr fur die Gesundheit besteht nicht.

Am Immissionspunkt 4 Windisch-Baumgarten West wird der Windpark bei 10 m/s
mit max. 40,2 dB einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB berlcksich-

tigt. Das betriebsbedingte Gerdusch wird dabei den Basispegel der ortstiblichen Ver-
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haltnisse (31,9 bis 41,2 dB) nicht erreichen. Eine besondere Auffalligkeit des Be-
triebslarms ist nicht zu erwarten, eine Wahrnehmbarkeit leiser windparkspezifischer
Gerausche in ruhigen Abend- und Nachtstunden ist moglich. Es ist von keiner erheb-
lich belastigenden Wirkung auszugehen. Eine Gefahr fir die Gesundheit besteht

nicht.

Am Immissionspunkt 5 Maustrenk wird der Windpark bei 10 m/s mit max. 32,9 dB
einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB berticksichtigt. Das betriebs-
bedingte Geréausch wird dabei den Basispegel der ortsublichen Verhaltnisse (28,8 bis
37,5 dB) nicht erreichen. Eine besondere Auffalligkeit des Betriebslarms ist nicht zu
erwarten, eine Wahrnehmbarkeit leiser windparkspezifischer Gerausche in ruhigen
Abend- und Nachtstunden ist méglich. Es ist von keiner erheblich belastigenden Wir-

kung auszugehen. Eine Gefahr fir die Gesundheit besteht nicht.

Am Immissionspunkt 6 Prinzendorf wird der Windpark bei 10 m/s mit max. 33,0 dB
einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB berticksichtigt. Das betriebs-
bedingte Gerausch wird dabei den Basispegel der ortstiblichen Verhéltnisse (28,5 bis
39,6 dB) nicht erreichen. Eine besondere Auffalligkeit des Betriebslarms ist nicht zu
erwarten, eine Wahrnehmbarkeit leiser windparkspezifischer Gerausche in ruhigen
Abend- und Nachtstunden ist moglich. Es ist von keiner erheblich belastigenden Wir-

kung auszugehen. Eine Gefahr fir die Gesundheit besteht nicht.

Am Immissionspunkt 7 Neusiedl an der Zaya wird der Windpark bei 10 m/s mit
max. 32,6 dB einwirken, dabei wurde ein Anpassungswert von 3 dB bertcksichtigt.
Das betriebsbedingte Gerausch wird dabei den Basispegel der ortstiblichen Verhalt-
nisse (28,9 bis 43,2 dB) nicht erreichen. Eine besondere Auffalligkeit des Betriebs-
larms ist nicht zu erwarten, eine Wahrnehmbarkeit leiser windparkspezifischer Ge-
rausche in ruhigen Abend- und Nachtstunden ist méglich. Es ist von keiner erheblich

belastigenden Wirkung auszugehen. Eine Gefahr fur die Gesundheit besteht nicht.

Schritt 2 — Beurteilung der summierten Einwirkungen (die Beurteilungspegel sind mit

einen 3 dB Zuschlag beaufschlagt)

Immissions- 3 4 5 6 7 8 9 10
punkt Viom

(m/s)
IP 1 Gosting 30 33 36 38 38 39 40 41
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IP 2 Zistersdorf 31 34 37 39 39 40 41 42
Nord
IP 3 Windisch- 31 34 36 38 38 39 41 42
Baumgarten
IP 4 Windisch- 33 36 39 41 41 42 43 44
Baumgarten W
IP 5 Maustrenk 28 31 35 37 37 38 39 39
IP 7 Neusiedl an 30 34 38 40 40 40 41 42
der Zaya
Die Summenpegel liegen bei den betrachteten Immissionspunkten teilweise deut-
lich, teilweise nur geringfugig, jedenfalls aber immer unter dem zur Anwendung
kommenden Richtwert von 45 dB. Erhebliche Belastigungen oder eine Gefahr fir
die Gesundheit sind nicht zu beftirchten.
Unter Berticksichtigung des Kriteriums 3a der Checkliste Schall in der geltenden
Fassung hat der schalltechnische Sachverstandige das Betriebsprogramm adaptiert
(Auflagenvorschlag Nummer 4 im Teilgutachten Larmschutztechnik vom
13.01.2025). Das Kriterium 3a folgt dem Minimierungsgebot des UVP-Gesetzes und
ist den Vorgaben der NO Raumordnungsgesetz 2014 (NO ROG 2014) verpflichtet,
wo festgehalten ist, dass ,auf Erweiterungsméglichkeiten bestehender Windkraftan-
lagen (Windparks) Bedacht zu nehmen® ist. Damit ist sichergestellt, dass auch auf-
grund zukunftiger Entwicklungen der Summenpegel von 45 dB eingehalten werden
kann.
Bei Beriicksichtigung dieser Auflage sind im gegenstandlichen Fall nachstehende Im-
missionspegel zu erwarten (ausgewiesen werden nur die Immissionspunkte, an de-
nen das Kriterium 3a gemald dem vorliegenden Projekt nicht eingehalten werden
konnte):
Immissionspunkt 8 4 5 6 7 8 9 10
Viom[m/s]
Betriebsgerausch IP 1
Gosting 28,7 31,1 33,5 35,6 34,8 36,3 37,3 371
Umgebungsgerausch-situ- | 327 34,2 35,7 37,3 38,8 40,4 41,9 434
ation in diesem Bereich
Betriebsgerausch IP 2
Zistersdorf Nord 29,2 31,6 33,9 35,8 35,2 36,8 37,9 37,7
Umgebungsgerausch-situ- | 26,2 28,4 30,5 32,6 34,8 36,9 39,0 41,1
ation in diesem Bereich
Betriebsgerausch IP 3
Windisch-Baumgarten 28,8 31,4 33,7 35,3 35,0 36,6 37,3 37,2
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ation in diesem Bereich

Umgebungsgerausch-situ- 28,3 30,4 32,6 34,7 36,8 39,0 41,1 43,3
ation in diesem Bereich

Betriebsgerausch IP 4

Windisch-Baumgarten 29,2 31,8 34,4 35,9 35,7 37,2 37,5 37,4
West

Umgebungsgerausch-situ- 31,9 33,2 34,6 35,9 37,2 38,6 39,9 41,2

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass der zu erwartende Betriebslarm des Wind-
parks Gdsting den Basispegel der windbedingten Umgebungsgerauschsituation wei-
testgehend unterschreiten wird und daher eine besondere Auffalligkeit des gegen-
stéandlichen Betriebslarms nicht zu erwarten ist. Eine Wahrnehmbarkeit leiser wind-
parkspezifischer Gerédusche istim Bereich der dem Windpark am nachsten liegenden
Immissionspunkte in ruhigen Abend- und Nachtstunden moglich.

Das Leben und die Gesundheit der Nachbarn in bestehenden Siedlungsgebieten wird
durch die zu erwartenden Larmimmissionen aus dem Vorhaben nicht beeintrachtigt.
Die vom Vorhaben ausgehenden Larmimmissionsbelastungen werden mdglichst ge-
ringgehalten und es werden Immissionen vermieden, die das Leben oder die Ge-
sundheit der Nachbarn gefahrden bzw. zu unzumutbaren Belastigungen der Nach-
barn fuhren. Die als verbindlich anerkannten Richtwerte werden im konkreten Fall

nicht Uberschritten.

Aus medizinischer Sicht sind keine (zusatzlichen) MaRnahmen erforderlich, es darf
in diesem Zusammenhang aber auf die Auflagen des von der Behorde bestellten
schalltechnischen Sachverstandigen verwiesen werden. Diese Auflagen sind auch
aus medizinischer Sicht erforderlich und sollten daher in einen allféalligen Bewilli-

gungsbescheid aufgenommen werden.

Eine Gefahr fir die Gesundheit der nachsten Wohnnachbarn besteht nicht, erheblich

belastigende Einwirkungen sind nicht zu beflirchten.

Schattenwurf

Im konkreten Fall kann es beim Betrieb des gegenstandlich geplanten Windparks zu
Uberschreitungen der maximal zuldssigen 30 Stunden im Jahr und der maximal zu-

l&ssigen 30 Minuten pro Tag kommen.
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Es sind daher MalRnahmen in Form von Abschaltungen der gegenstandlichen Wind-
kraftanlagen erforderlich. Die Einhaltung der Richtwerte soll mittels Lichtsensor zur

Bertcksichtigung des aktuell vorherrschenden Sonnenscheins erfolgen.

Es wird auf die Auflagen des Sachverstandigen fur Schattenwurf/ Eisabfall im Anhang

hingewiesen.

Bei Einhaltung dieser Vorgaben sind keine Uberschreitungen des Richtwertes zu er-
warten, erhebliche Belastigungen sind nicht zu befurchten. Eine Gefahr fir die Ge-

sundheit besteht nicht.
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1.7. Schutzgut Ortsbild

Bearbeitender Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

9. Beeintrachtigung des Ortsbildes durch Flacheninanspruchnahme
10. Beeintrachtigung des Ortsbildes durch visuelle Stérung

Bewertung des Schutzqutes Ortsbild

Flacheninanspruchnahme

Da das geplante Vorhaben abseits von Ortschaften bzw. Ortsteilen liegt, kommt es
zu keinen Verlusten von ortsbhildpragenden, charakteristischen Elementen des Orts-
bildes und somit zu keinen Auswirkungen auf das Ortsbild durch Flacheninanspruch-

nahmen.

Visuelle Stbérungen

Das gegenstandliche Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von zehn
Wind-kraftanlagen mit Bauhthen von 261 m. Im Nahbereich der geplanten Anlagen

befinden sich zahlreiche weitere Windkraftanlagen.

Die nachstgelegenen Ortschaften befinden sich in zumindest rd. 1,3 km Entfernung

zu den geplanten Windkraftanlagen.

Die Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben sind bereichsweise durch vorgela-
gerte Geholz-bestdnde, Bebauung und/oder das Gelanderelief eingeschréankt. Inner-
halb von Ortschaften ist aufgrund der Bebauung generell nur eine sehr einge-
schrankte Sichtbarkeit auf die geplanten Windkraftanlagen zu erwarten. Von den ur-

sprunglichen Siedlungsbereichen der Ortskerne mit geschlossener dichter Bebauung
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sind daher kaum Sichtbeziehungen zum geplanten Windpark zu erwarten. Sichtbe-
ziehungen sind vor allem von Ortsrandern, von grof3eren Freiflachen, von erhthten
Standpunkten oder punktuell von Ortszentren, wenn Stral3enachsen in Richtung des
Vorhabens vorliegen, moglich, wobei Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im
Nahbereich der geplanten Anlagen bestehen. Durch das ggst. Vorhaben kommt zu

einer Ausweitung des bestehenden Windparkkonglomerats.

Maflgebliche optische Wechselwirkungen zwischen bedeutenden Elementen des
Ortbildes (z.B. Kirchen) und dem geplanten Vorhaben bzw. mal3gebliche Zusatzbe-
lastungen sind aufgrund der Entfernung der geplanten Windkraftanlagen zu den Ort-
schaften und der Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der ge-

planten Anlagen nicht zu erwarten.

Zusammenfassend geht der Ortsbildcharakter der Ortschaften durch das Vorhaben
nicht verloren. Durch die Sichtverschattungen und die sehr eingeschrénkte Sichtbar-
keit innerhalb der Ortschaften, die Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im
Nahbereich der geplanten Anlagen und den Abstand des geplanten Vorhabens zu
den Ortschaften sowie die daraus resultierende verminderte Wirkung des Vorhabens
auf die bildhafte Wirkung und bauliche Ansicht der Ortschaften, ist insgesamt von
einer mittleren Eingriffserheblichkeit und von mittleren verbleibenden Auswirkungen

auf das Ortsbild auszugehen.
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1.8. Schutzgut Sach- und Kulturguter

Bearbeitender Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

11. Beeintrachtigung von Sach- und Kulturgutern durch Flacheninanspruchnahme
12. Beeintrachtigung von Sach- und Kulturgutern durch visuelle Stérungen

Bewertung des Schutzgutes Sach- und Kulturqguter

Flacheninanspruchnahme

Hinsichtlich der Auswirkungen auf bestehende/geplante Wasserversorgungsanlagen
sowie sonstige Wasserrechte wird auf das Teilgutachten Grundwasserhydrologie /

Wasserbautechnik / Gewéasserschutz verwiesen.
Sachgdter:

Unter Berticksichtigung der Ausfiihrungen und MalBhahmen im Einreichoperat und
der zusatzlichen Auflagenvorschlage in den entsprechenden UVP-Teilgutachten kén-
nen die verbleibenden Auswirkungen auf Sachguter in der Errichtungs- und Betriebs-
phase als gering eingestuft werden.

Fur weiterfihrende Ausfuhrungen wird auf die UVP-Teilgutachten Elektrotechnik,

Bautechnik, Verkehrstechnik verwiesen.
Kulturguter:

Unter Bericksichtigung der Mal3nahmen und der Auflage kénnen die verbleibenden
Auswirkungen auf bauliche Kulturgtter in der Errichtungs- und Betriebsphase als ge-

ring eingestuft werden.

Visuelle Stdérungen

Fur die archaologischen Verdachtsflachen kdnnen Auswirkungen durch visuelle Sto-

rungen ausgeschlossen werden.
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Fir die Kleindenkmaler im Vorhabensumfeld sind durch das Vorhaben keine malf3-
geblichen Auswirkungen durch visuelle Stérungen zu erwarten. Die Wahrnehmung
der Kulturguter im landschaftlichen Kontext bleibt erhalten. Die Wirkung (Erlebbar-
keit) / Funktion bleibt erhalten. Die Eingriffsintensitat wird dementsprechend als ge-

ring eingestuft.

Unter Berucksichtigung einer geringen Eingriffsintensitat werden die Eingriffserheb-
lichkeit und die verbleibenden Auswirkungen auf Kulturguter in der Betriebsphase als

gering eingestuft.
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1.9. Schutzgut Landschaft

Bearbeitender Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

13. Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des Erholungswertes der Land-
schaft durch Flacheninanspruchnahme

14. Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des Erholungswertes der Land-
schaft durch Zerschneidung der Landschaft

15. Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des Erholungswertes der Land-
schaft durch visuelle Stérungen

Bewertung des Schutzgutes Landschaft

Flacheninanspruchnahme

Die verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild und den Erholungswert der
Landschaft durch den Wirkfaktor Flacheninanspruchnahme werden in der Betriebs-

phase insgesamt als gering eingestuft.

Zerschneidung der Landschaft

Die verbleibenden Auswirkungen auf das Landschaftsbild und den Erholungswert der
Landschaft durch den Wirkfaktor Zerschneidung der Landschaft werden in der Be-

triebsphase insgesamt als gering eingestuft.

Visuelle Stdérungen

Zusammenfassend wird festgestellt, dass durch das Vorhaben keine erheblichen Be-
eintrachtigungen des Landschaftsschutzgebietes "Steinbergwald" zu erwarten sind,
insbesondere da das Landschaftsschutzgebiet ,Steinbergwald® nicht durch vorha-
bensbedingte Flacheninanspruchnahmen betroffen ist und der geschlossene Wald-
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charakter des Landschaftsschutzgebietes die Sichtbarkeit der geplanten Windkraft-
anlagen aus dem Schutzgebiet heraus minimiert. Es kann davon ausgegangen wer-
den, dass der Schutzzweck des Landschaftsschutzgebiets ,Steinbergwald“ (Erhal-
tung der landschaftlichen Schénheit und Eigenart, der charakteristischen Kulturland-
schaft, sowie des Erholungswertes flr die Bevoélkerung) durch das geplante Vorha-
ben nicht wesentlich beeintrachtigt wird.

Das gegenstandliche Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von zehn
Windkraftanlagen mit Bauhdhen?! von 261 m. Im Nahbereich der geplanten Anlagen

befinden sich zahlreiche weitere Windkraftanlagen.

Im Untersuchungsraum (10 km-Radius um Windkraftanlagen) werden folgende Land-
schaftsteilrdume abgegrenzt: Gaweinstaler Hugelland (Projektstandort, NWZ, MWZ,
FW2Z), Ladendorfer Hugelland (Projektstandort, NWZ, MWZ, FWZ), Zistersdorfer Hi-
gelland (MWZ, FWZ), Zayatalung (MWZ, FWZ), Altlichtenwarther Hugelland (MWZ,
FWZ), Bernhardsthaler Ebene (FWZ).

Die Eingriffserheblichkeit wird teilraumbezogen gemaf der Beurteilungsmethode der
RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung, welche auf der Methode der 6kologischen Risi-
koanalyse basiert, durch die Verknipfung der Sensibilitat des Ist-Zustandes mit der
Eingriffsintensitat des Vorhabens ermittelt. Eine relevante Malinahmenwirksamkeit
wird nicht einberechnet, sodass die verbleibenden Auswirkungen den ermittelten Ein-
griffserheblichkeiten entsprechen. Insgesamt werden mittlere verbleibende Auswir-

kungen fur das Landschaftsbild und den Erholungswert der Landschaft festgestelit.

Tabelle 1: Zusammenfassende Bewertung der Auswirkungen durch visuelle Stérungen

Schutzgut Untersuchungs- S? EI3 EE* MW? VAS
raum

Gaweinstaler Hugel-

Landschafts- | land (Projektstand- . manRig- . keine / ge- .
bild ort, NWZ, MWZ, masig | hocp | Mittel fing mittel
FW2Z)

1 Bauhohe = Nabenhohe + (Rotordurchmesser / 2)

2 Sensibilitat

3 Eingriffsintensitat

4 Eingriffserheblichkeit

5 Maznahmenwirksamkeit

6 Verbleibende Auswirkungen
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Schutzgut Untersuchungs- S? EI® EE* MW? VAS
raum
Ladendorfer Hugel-
land (Projektstand- gering-ma- . : keine / ge- :
ort, NWZ, MWZ, Rig mafig mittel fing mittel
FWZ)
Zistersdorfer Higel- | gering-ma- o . keine / ge- .
land (MWZ, FW2) Rig mafig mittel ring mittel
Zayatalung (MWZ, gering-méa- . : keine / ge- .
FW2) Rig manig mittel fing mittel
Altlichtenwarther keine / ge-
Hugelland (MWZ, mafig gering gering ringg gering
FW2Z)
Bernhardsthaler gering ma- erin erin keine / ge- erin
Ebene (FWZ) Big gering genng ring gering
Gaweinstaler Hugel-
land (Projektstand- e mafig- ; keine / ge- .
ort, N\WZ, MWZ, EETY hoch | Mitel fing iz
FWZ2)
Ladendorfer Hugel-
land (Projektstand- gering-ma- v . keine / ge- .
ort, NWZ, MWZ, Rig mafig mittel ring mittel

Erholungs- FW2) dort I . y

wert der Zistersdorfer Higel- | gering-ma- . : eine / ge- .

| andschaft land (MWZ, FWZ) Rig manig mittel ring mittel
Zayatalung (MWZ, e .y . keine / ge- .
FW2) mafig mafig mittel ring mittel
Altlichtenwarther keine / ge-
Hugelland (MWZ, mafig gering gering €9 gering
FW2) ring
Bernhardsthaler gering ma- erin erin keine / ge- erin
Ebene (FWZ2) Rig genng genng ring genng

Gesamt mittel

Gemal der RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung werden mittlere verbleibende Aus-

wirkungen im Sinne von ,vertretbaren“ Auswirkungen als ,nicht erheblich“ eingestuft.

Optische Veranderungen der Landschaft sind zu vermerken, die jedoch u.a. aufgrund
folgender Faktoren vertretbar sind:

. Die zehn geplanten Anlagen liegen innerhalb der im Landesraumordnungs-
programm Windkraftnutzung vorgesehenen Zonen zur Windkraftnutzung (8
20-Zonen). Bei der Festlegung dieser Zonen fur die Windkraftnutzung war ins-
besondere auf die im NO Raumordnungsgesetz 1976 normierten Abstandsre-
gelungen zu windkraftsensiblen Widmungsarten, auf die Interessen des Na-
turschutzes, der dkologischen Wertigkeit des Gebietes, des Orts- und Land-
schaftsbildes, des Tourismus, des Schutzes des Alpenraumes, auf die Net-
zinfrastruktur, auf die Erweiterungsmaoglichkeiten bestehender Windparks so-
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wie auf eine regionale Ausgewogenheit Bedacht zu nehmen. Gebiete mit we-
sentlichen Vorbehalten gegen die Windkraftnutzung wurden so ausgeschie-

den.

. Das nahe gelegene Landschaftsschutzgebiet Steinbergwald ist nicht durch
Flacheninanspruchnahmen betroffen. Der geschlossene Waldcharakter des
Landschaftsschutzgebietes minimiert die Sichtbarkeit der Windkraftanlagen

aus dem Schutzgebiet heraus.

. Die Sichtbeziehungen auf den geplanten Windpark sind bereichsweise durch
Bebauungen bzw. Gebaude, Wald- und Gehdlzbestdnde und das Gelandere-
lief eingeschrankt. Bei einer gegebenen Sichtbeziehung sind die Sichtachsen
Uberwiegend durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anla-

gen vorbelastet.

. In Abhangigkeit von der Entfernung zum Betrachter werden die geplanten An-
lagen unterschiedlich dominant wahrgenommen. Besonders dominant wirkt
der Eingriff im Nahbereich der geplanten Anlagen. Mit zunehmender Entfer-
nung verringert sich die Dominanzwirkung. Die geplanten Anlagen werden in
der Mittelwirkzone nicht mehr so dominant wahrgenommen. Von der Fernwirk-
zone werden die geplanten Anlagen aufgrund der weiten Entfernung nicht
mehr dominant wahrgenommen. Auch bei gegebener Sichtbeziehung ist keine

wesentliche Bildpragung mehr vorhanden.

. Durch die zehn geplanten Windkraftanlagen werden hohenwirksame techno-
gene Elemente in die Landschaft eingebracht, wobei die Fremdkdrperwirkung
durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen reduziert
ist. Die geplanten Windkraftanlagen schlie3en an ein bestehendes Windparka-
real im Umfeld des Steinbergwaldes an. Das geplante Vorhaben ist raumlich
als Erweiterung des bestehenden Windparkkonglomerats zu sehen. Durch das
Einbringen von zehn zusatzlichen Windkraftanlagen kommt es zu einer Fort-
fuhrung und Verstarkung der technogenen Uberpragung der Landschaft. Der
Landschaftscharakter bzw. das Erscheinungsbild des Landschaftsteilraums

werden aufgrund der Vorbelastung jedoch nicht wesentlich verandert.
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1.10. Schutzgut Wohn- und Baulandnutzung

Bearbeitende Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

16. Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsgebieten durch Larmeinwirkung
17. Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsgebieten durch Schattenwurf
18. Beeintrachtigung von gewidmeten Siedlungsgebieten durch visuelle Stérungen

Bewertung des Schutzgutes Wohn- und Baulandnutzung

Larmeinwirkung

Errichtungsphase:

Da die Errichtungsphase zeitlich begrenzt ist, ist unter Beriicksichtigung der Ausfuh-
rungen im UVP-Teilgutachten Larmschutz von keinen erheblichen Auswirkungen auf
gewidmete Siedlungsgebiete durch Larm auszugehen.

Betriebsphase:

Unter Bertcksichtigung der Ausfiihrungen im UVP-Teilgutachten Larmschutz ist in
der Betriebsphase von keinen erheblichen Auswirkungen auf gewidmete Siedlungs-
gebiete durch Larm auszugehen.

Fur weiterfuhrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Larmschutz und Um-

welthygiene verwiesen.

Schattenwurf

Erhebliche Auswirkungen auf gewidmete Siedlungsgebiete durch Schattenwurf sind
unter Berucksichtigung der Ausfiihrungen im UVP-Teilgutachten Eisabfall und Schat-

tenwurf nicht zu erwarten.

Fur weiterfihrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Eisabfall und Schatten-

wurf und Umwelthygiene verwiesen.
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Visuelle Stbérungen

Das gegenstandliche Vorhaben umfasst die Errichtung und den Betrieb von zehn
Wind-kraftanlagen mit Bauhthen von 261 m. Im Nahbereich der geplanten Anlagen

befinden sich zahlreiche weitere Windkraftanlagen.

Die nachstgelegenen Ortschaften befinden sich in zumindest rd. 1,3 km Entfernung
zu den geplanten Windkraftanlagen.

Die Sichtbeziehungen zum geplanten Vorhaben sind bereichsweise durch vorgela-
gerte Geholz-bestande, Bebauung und/oder das Gelanderelief eingeschrankt. Inner-
halb von Ortschaften ist aufgrund der Bebauung generell nur eine sehr einge-
schrankte Sichtbarkeit auf die geplanten Windkraftanlagen zu erwarten. Von den ur-
sprunglichen Siedlungsbereichen der Ortskerne mit geschlossener dichter Bebauung
sind daher kaum Sichtbeziehungen zum geplanten Windpark zu erwarten. Sichtbe-
ziehungen sind vor allem von Ortsrandern, von grof3eren Freiflachen, von erhdhten
Standpunkten oder punktuell von Ortszentren, wenn Stral3enachsen in Richtung des
Vorhabens vorliegen, mdglich, wobei Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im
Nahbereich der geplanten Anlagen bestehen. Durch das ggst. Vorhaben kommt zu

einer Ausweitung des bestehenden Windparkkonglomerats.

Durch die Sichtverschattungen und die sehr eingeschrankte Sichtbarkeit innerhalb
der Ortschaften, die Vorbelastungen durch die Windkraftanlagen im Nahbereich der
geplanten Anlagen und den Abstand des geplanten Vorhabens zu den Ortschaften
istinsgesamt von keinen erheblichen Auswirkungen auf gewidmete Siedlungsgebiete

durch visuelle Stérungen auszugehen.
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1.11. Schutzgut Freizeit/Erholung

Bearbeitender Gutachter

Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild — DI Knoll

Risikofaktoren

19. Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen durch
Larmeinwirkung

20. Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen durch
Schattenwurf

21. Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen durch
Flacheninanspruchnahme

22. Beeintrachtigung der Nutzung von Freizeit- oder Erholungseinrichtungen durch
visuelle Stérungen

Bewertung des Schutzqutes Freizeit/Erholung

Larmeinwirkungen

Errichtungsphase:

Da die baubedingten Immissionen wahrend der Errichtungsphase zeitlich begrenzt
sind und die Aufenthaltsdauer von Erholungssuchenden im Nahbereich des Vorha-
bens zeitlich begrenzt ist, werden die Eingriffsintensitat, die Eingriffserheblichkeit und
die verbleibenden Auswirkungen mit gering eingestuft. Fur weiterfihrende Details

wird auf die UVP-Teilgutachten Larmschutz und Umwelthygiene verwiesen.
Betriebsphase:

Far Erholungssuchende, die sich in der Landschaft fortbewegen oder aufhalten, wirkt
die vergleichsweise kurze Aufenthaltsdauer im Nahbereich von Windkraftanlagen
stark reduzierend auf diesen Storfaktor. Die Aufenthaltsdauer von Erholungssuchen-
den ist im Vergleich zu Wohngebieten kurz. Weiters ist anzumerken, dass zum Zeit-

punkt der maximalen Leistung der Windkraftanlagen und somit der grof3ten Schalle-
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missionen der Raum fur Erholungssuchende aufgrund des starken Windes unattrak-
tiv ist. Die Nutzungsmoglichkeit bzw. die Funktionalitat der Freizeit- und Erholungs-

infrastruktur bleibt erhalten.

Die Eingriffsintensitat, die Eingriffserheblichkeit und die verbleibenden Auswirkungen
werden mit gering eingestuft. Fur weiterfuhrende Details wird auf die UVP-
Teilgutachten Larmschutz und Umwelthygiene verwiesen.

Schattenwurf

Gemald dem UVP-Teilgutachten Schattenwurf und Eisabfall betragen der maximale
Einflussbereich der geplanten Windkraftanlagen jeweils 1903 m, bei gré3erer Entfer-
nung ist von keinen relevanten Beeinflussungen durch periodischen Schattenwurf

auszugehen.

Durch das Vorhabensgebiet verlaufen auf gleicher Route der Hauptradweg Nr. 91
Marchfeldkanal — Drasenhofen und die Weinradroute — Muskateller. Nordlich der ge-
planten Anlagen verlauft der Wald-/Erlebnispfad Steinbergwald durch die Nahwirk-
zone. Westlich der geplanten Anlagen verlauft der Nebenradweg Nr. 918 durch die

Nahwirkzone.

Fir den Schattenwurf existieren, abseits von Wohngebieten oder Wohngebauden,
keine Grenz- und Richtwerte. Fur Erholungssuchende, die sich in der Landschatft fort-
bewegen oder aufhalten, kann dieser periodisch wiederkehrende Schattenwurf zwar
als stérend empfunden werden, jedoch wirkt die vergleichsweise kurze Aufenthalts-
dauer stark reduzierend auf diesen Storfaktor. Die Aufenthaltsdauer von Erholungs-
suchenden ist im Vergleich zu Wohngebieten kurz. Der Einwirkungsbereich des
Schattenwurfs kann im Gegensatz zu Wohngebieten jederzeit verlassen werden. Die
Nutzungsmaglichkeit bzw. die Funktionalitat der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur

bleibt erhalten.

Die Eingriffsintensitat, die Eingriffserheblichkeit und die verbleibenden Auswirkungen

werden mit gering eingestuft.

Fur weiterfihrende Details wird auf die UVP-Teilgutachten Schattenwurf und Eisab-

fall verwiesen.
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Flacheninanspruchnahme

Errichtungsphase:

Durch das Vorhabensgebiet verlaufen auf gleicher Route der Hauptradweg Nr. 91
Marchfeldkanal — Drasenhofen und die Weinradroute — Muskateller. Die Routen ver-
laufen zum Teil im Bereich der Zuwegung. Temporére Beeintrachtigungen sind nicht

auszuschliefl3en.

Durch die Windparkverkabelung sind kurzfristige Beeintrachtigungen von Rad- und

Wanderwegen ebenfalls nicht ausgeschlossen.
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Abbildung 1: Ubersicht — Baustelleneinfahrt und Wegenetz (Quelle: Einreichoperat, Einlage B0101)
Zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen wird im ggst. Gutachten

folgender Auflagenvorschlag formuliert:

. Bei Nichtbenutzbarkeit von Rad- und Wanderwegen in der Errichtungsphase
sind in Abstimmung mit der Gemeinde entsprechende Hinweisschilder aufzustellen
und die Wege bei Bedarf umzuleiten. Die Malinahmen sind zu dokumentieren; die

Dokumentation ist im Abnahmeverfahren vorzulegen.

Unter Berticksichtigung der Auflage werden die verbleibenden Auswirkungen als ge-

ring eingestuft.
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Betriebsphase:

In der Betriebsphase sind keine Freizeit- und Erholungseinrichtungen durch Flachen-
inanspruchnahme betroffen. Es sind demnach keine Auswirkungen auf die Nutzung

von Freizeit- und Erholungseinrichtungen durch Flacheninanspruchnahme gegeben.

Visuelle Stérungen

Da die visuellen Stérungen bei Sichtbeziehungen zum Vorhaben aufgrund der gerin-
gen Verweil-dauer des Erholungssuchenden und die laufende Anderung seines
Blickwinkels beschrankt sind, sich die Dominanzwirkung des Vorhabens mit zuneh-
mender Entfernung verringert, die Sichtachsen bereits durch Windkraftanlagen im
Nahbereich des Vorhabens technogen vorbelastet sind, und vorgelagerte Gehdlzbe-
stédnde, Geb&ude und das Gelanderelief zum Teil Sicht sichteinschrankend wirken,
konnen die Eingriffsintensitat und somit die Eingriffserheblichkeit und die verbleiben-
den Auswirkungen als gering eingestuft werden. Die Nutzungsmaglichkeit bzw. die

Funktionalitat der Freizeit- und Erholungsinfrastruktur bleibt erhalten.
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1.12. Schutzgut Forstokologie

Bearbeitende Gutachter

Forstokologie — DI Buchacher

Risikofaktoren

23. Beeintrachtigung der Forsttkologie durch Schattenwurf
24. Beeintrachtigung der Forstokologie durch Flacheninanspruchnahme
25. Beeintrachtigung der Forstokologie durch Zerschneidung der Landschaft

Bewertung des Schutzgutes Forstokologie

Schattenwurf

Im Falle der vorliegenden Bestande stellt Lichtverfigbarkeit wahrend der Vegetati-
onsperiode grundsatzlich keinen Minimumfaktor dar. Eine Beeintrachtigung der
Forstwirtschaft in der Bau- und Betriebsphase ist unter Berlcksichtigung der gege-
benen Schattenwurfdauer aus forstfachlicher Sicht nicht zu erwarten.

Flacheninanspruchnahme

Siehe Gutachten und MaRnahmenempfehlung zu Risikofaktor 4 betreffend ,Beein-

trachtigung von Untergrund und Boden inkl. Flache durch Flacheninanspruchnahme®

Zerschneidung der Landschaft

Durch die Errichtung der gegenstandlichen Windenergieanlagen kommt es nicht zu
einer Zerschneidung der Landschaft im Sinne einer linienférmigen Durchtrennung o-
der Barriere-wirkung, wie beispielsweise beim Ubergeordneten Stral3enbau, der
ganze Waldkomplexe voneinander abschneiden bzw. unzuganglich machen kann.
Demgegeniber bleibt im gegebenen Fall die bestehende Bestandes- und Erschlie-
Bungsstruktur im Wesentlichen erhalten. Die freie Zugéanglichkeit der umliegenden

Bestande wird durch das Vorhaben nicht eingeschrankt.
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Aus forstfachlicher Sicht kommt es zu keiner malRgeblichen Beeintrachtigung der
Forstokologie und Forstwirtschaft durch Zerschneidung der Landschaft, weswegen

auch keine Ausgleichsmaflinahmen vorgeschlagen werden.
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1.13. Schutzgut Jagddkologie

Bearbeitende Gutachter

Jagddkologie — DI Buchacher

Risikofaktoren

26. Beeintrachtigung der Jagddkologie durch Larmeinwirkung

27. Beeintrachtigung der Jagdokologie durch Schattenwurf

28. Beeintrachtigung der Jagddkologie durch Flacheninanspruchnahme

29. Beeintrachtigung der Jagddkologie durch Zerschneidung der Landschaft

Bewertung des Schutzqutes Jagdodkologie

Larmeinwirkung

Wie Wildtiere auf Larm reagieren, hangt in ganz unterschiedlicher Weise von der au-
genblicklichen Aktivitat der Tiere, von der Tages- und Jahreszeit, von der Schwarm-
bzw. Rudelgréf3e, von der Brutphase bzw. dem Fuhren von Jungtieren, weiters vom
Wetter, von der Geldndestruktur und vielem mehr ab. Meistens wirken mehrere Reize

gleichzeitig und kdnnen sich gegenseitig verstarken.

Zur Bewertung der Wirkungen von Dauerlarm auf Tiere werden in der Regel Vogel
(als vermutlich empfindlichste reagierende Akzeptoren) herangezogen. Derzeit kann
als Erheblichkeitsschwelle fur Larmwirkungen auf Vogel (mit Ausnahme besonders
empfindlicher Arten) ein Mittelungspegel von 47 dB(A) angenommen werden. Ober-

halb dieses Wertes ist eine Minderung der Lebensraumeignung zu erwarten.

Fur Rebhihner beispielsweise, wurde eine Reduktion der Revierdichte bei mehr als
56 dB(A) verlarmten Flachen um mehr als 80% im Vergleich zur Referenzflache fest-

gestellt.

Wenn auch im unmittelbaren Nahbereich der projektierten Windenergieanlagen in
der Betriebsphase Mittelungspegel von mehr als 47 dB(A) zu erwarten sind, wird aus
jagd-fachlicher Sicht davon ausgegangen, dass die im unmittelbaren Bereich um die
WEA neu entstehenden Asungs- und Deckungsmdglichkeiten (Herausnahme der
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Fundamentbereiche aus der intensivlandwirtschaftlichen Nutzung) die Attraktivitat fur
Wildtiere so weit erh6hen, dass auch diese hoheren Schallpegel in unterschiedlicher
Art und Weise in Kauf genommen werden. Empirische Untersuchungen und Erfah-
rungen von Experten zeigen, dass in der Praxis neben Saugern auch Vogel grund-

satzlich dauerhaft nicht durch akustische Reize zu vergramen sind.

Wahrend der Bauphase treten akustische Reize in Form von Larm stets in Zusam-
menhang mit optischen Reizen der sich bewegenden Maschinen und arbeitenden
Menschen auf. Durch diese Storungen wird es bei den Wildtieren zu Veranderungen
bzw. Verschiebungen von Reviergrenzen, Territorien und Wechseln, zur temporéaren
Verlagerung von Asungsflachen sowie zur alternativen Wahl von Einstanden kom-

men.

Zusammenfassend wird aus jagdfachlicher Sicht festgestellt, dass wahrend der Bau-
phase durch Larm und Bauarbeiten das jagdbare Wild und somit auch die Jagdwirt-
schaft in Abhéngigkeit von der Entfernung der zu errichtenden Windenergieanlage

bzw. den Zufahrtswegen in unterschiedlichem Ausmal beeintrachtigt werden.

Zur Verringerung der Stérwirkung ist aus jagdfachlicher Sicht wahrend der Bauphase
eine ohnehin antragsgegenstandliche Gberwiegende Beschrankung der Transport-
und Bauarbeiten auf die Tageszeit und auf Arbeitswochentage vorzusehen. Dadurch
bleiben die jagdwirtschaftlich und wildokologisch sensiblen Dammerungs- und Nacht-
zeiten weitgehend unbeeintrachtigt. Ebenfalls wurde im MalRnahmenkatalog des Ein-
reichoperats festgehalten, dass keine larmintensiven Arbeiten an der Anlage GOST
13 im September aufgrund der Nahe zum Rotwildbrunftplatz durchgefuhrt werden.

Nach Abschluss der Bauarbeiten kann davon ausgegangen werden, dass die Larm-
immissionen aus jagdfachlicher Sicht eine untergeoordnete Rolle spielen, da sie ge-
meinsam mit Gerauschen durch Wetterph&dnomene (Wind, Niederschlag) sowie land-
forstwirtschaftlichen bzw. au3erland- und forstwirtschaftlichen Verkehr inklusive Frei-

zeitnutzung auftreten.

Schattenwurf

Wildtiere verfligen in der Regel Uber ein entsprechendes Territorium oder ein Streif-
gebiet, in dem sie sich — Ublicherweise zum Nahrungserwerb — bewegen. Der Rotor

der Windenergieanlage verursacht unter gewissen Sonnenstandbedingungen einen
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bewegten periodischen Schatten. Dieser bewegte Schattenwurf oder die Bewegung
der Rotorblatter kbnnen zu Fluchtreaktionen oder Beunruhigung von Wildtieren fiih-
ren. Somit ist auch im gegenstandlichen Fall zu erwarten, dass Territorien durch
Schattenwurf — wenn auch geringfligig - beeinflusst werden. Betreffend des Kern-
schattens wird grundsatzlich vorausgeschickt, dass jeder Einfluss in Anbetracht der
nur kurzen Schattenwurfdauer als gering einzustufen ist. Jedoch kénnte es sein, dass
Wildtiere den beschatteten Bereich verlassen (denkmdglich an einem sonnigen aber
kalten Tag) oder aber den Schatten bewusst aufsuchen (Schutz vor grol3er Hitze;

geringere Sichtbarkeit fur Feinde).

Da das Wild durch den Schattenwurf in seinem Verhalten innerhalb der jeweiligen
Jagdgebiete kaum beeintrachtigt wird, stehen fur die Jagdwirtschaft nach Errichtung
der Windenergieanlagen und trotz Schattenwurfs die gleichen Wildarten im Wesent-
lichen in der gleichen Wilddichte zur Nutzung zur Verfigung. Da der Schattenwurf
hinsichtlich der Tageszeit zumeist aul3erhalb der fir die Jagdwirtschaft besonders
interessanten Dammerungsphasen stattfindet, werden die Beeintrachtigungen des
zu diesen Zeiten verstarkt auftretenden Wildes und der Jagdwirtschaft durch den

Schattenwurf aus jagdfachlicher Sicht als gering bis vernachlassigbar bewertet.

Flacheninanspruchnahme

Die tatséchliche dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch das Vorhaben ist in Be-
zug auf die Jagdwirtschaft als gering zu werten, da sowohl im Bereich der WEA-
Fundamente als auch im Bereich der Zuwegung (Ertlichtigung bestehender Erschlie-
Bung) inkl. Kabel-trasse ein oberflachlich wahrnehmbarer Flachenverlust nur teil-
weise in Erscheinung tritt und somit diese Flachen jagdwirtschaftlich weiterhin nutz-
bar bleiben. In Relation zur Jagdgebietsflache ist der dauerhafte Flachenverlust von
untergeordneter Bedeutung. In Hinblick auf die notwendige ErschlieBung wird auf
bestehende Wege zuriickgegriffen und es werden diese den logistischen Bedurfnis-

sen entsprechend adaptiert bzw. erganzt.

Zusammenfassend ist die Beeintrachtigung der Jagdwirtschaft und der jagdbaren

Wildarten durch Flacheninanspruchnahme als gering zu beurteilen.
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Zerschneidung der Landschaft

Die im Projektgebiet ausgewiesenen Wildtierkorridore sind wichtig fur die Erhaltung
der Landschaft- und Lebensraumvernetzung. Wildtierkorridore sorgen fir die Durch-
lassigkeit der Landschaft fur Wildtiere, die am Boden leben, und auch fiir die Vernet-
zung einzelner Habitate. Die Anspruiche von Wildtieren an die Korridore sind geringer
als an das eigentliche Habitat. Deckungsmdglichkeiten und auch wenig Stérungspo-
tential sind jedoch essentiell fir die Durchléassigkeit von Wildtierkorridoren. Neben
den physischen Migrationsbarrieren sich auch die psychischen Barrieren (Larm, Be-

leuchtung,...) zu berlcksichtigen.

Regionale Wildtierkorridore erganzen oftmals die uberregionalen Wildtierkorridore
und bilden zu diesen alternative Wanderrouten. Sie verbinden ebenfalls getrennte,
regional bedeutsame Lebensrdume, wobei entlang dieser Routen haufig saisonale
Wanderungen von verschiedenen Schalenwildarten stattfinden (Frey-Roos und
Suppan 2017).

Der betroffene regionale Zistersdorf Korridor verlauft vom Kettlasbrunner Wald nach
Osten Uber den Steinbergerwald zu den Marchauen. Er verbindet somit den Wein-

viertel Korridor mit dem Alpen-Karpaten Korridor und March-Thaya Korridor.

Durch Errichtung und Betrieb des gegenstéandlichen Windparks kommt es aus Sicht
des am Boden lebenden Haarwildes zu keiner Zerschneidung der Landschaft im
Sinne einer linienformigen Durchtrennung mit Verlust von Wechseln bzw. Lebens-
raumteilen, wie etwa beim Stral3enbau. Auch das jagdbare Federwild wird aller Vo-
raussicht nach nicht wesentlich gestért. Eine Zerschneidung des Luftraumes findet
nicht statt. Wahrend der Bauphase wird damit zu rechnen sein, dass die Baustellen-
bereiche vom Schalenwild gemieden und Wechsel sich stellenweise verlagern wer-
den. Nach Abschluss der Bauarbeiten reduzieren sich die Auswirkungen auf einen
engeren Bereich um die einzelnen Windenergieanlagen. Stérungen ergeben sich
durch die laufenden Wartungsarbeiten und den damit zusammenhangenden Verkehr
und der vermehrten Anwesenheit von Menschen.Da die Anlage GOST 13 im Bereich
des regionalen Zistersdorf Korridors zu liegen kommt und sich durch den Bau dieser
Anlage eine Beeintrachtigung des Rotwildeinstandsgebietes und von Brunftplatzen
kommt, sind aus fachlicher Sicht Ausgleichsmal3nahmen erforderlich.

Zusammenfassend ist die Beeintrachtigung der Forst- und Jagdokologie, bei Be-

ricksichtigung der vorgeschlagenen Auflagen, als gering zu beurteilen.
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1.14. Schutzgut Biologische Vielfalt

Bearbeitender Gutachter

Biologische Vielfalt — DI Suske

Risikofaktoren

30. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Larmeinwirkungen

31. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Schattenwurf

32. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Flacheninanspruchnahme

33. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch Zerschneidung der Landschaft
inkl. Kollisionsrisiko

34. Beeintrachtigung der biologischen Vielfalt durch visuelle Stérungen (Licht)

Bewertung des Schutzgutes Biologische Vielfalt

Larmeinwirkungen

Fledermause
Wirkungen

In der Bauphase sind voribergehende negative Auswirkungen auf larm- und licht-
sensible Arten wie die Mopsfledermaus, Arten der Gattungen Myotis, Plecotus und

Rhinolophus durch Larm und Licht nicht ausgeschlossen.

Die Bautatigkeit hat daher unter Tags zu erfolgen, um negative Auswirkungen auf
diese Arten zu vermeiden. Eine nachtliche Beleuchtung der Baustelle ist zu unterlas-

sen (siehe Auflage BV_1).

Der Betrieb von Windkraftanlagen kann eine Scheuchwirkung auf Fledermé&use, ins-
besondere auf Arten der Gattungen Myotis, Plecotus, Nyctalus, Eptesicus und Ves-
pertilio, ausuiben. Diese Effekte sind moglicherweise teilweise auf Larmemissionen

zurtckzufuhren (Reusch et al. 2023, Tolvanen et al. 2023).

Drei geplante Windkraftanlagen (GOST 01, GOST 06, GOST 13) liegen gemaR Ein-
lage D0401 Punkt 9.4.5 (Seite 213) in einem Abstand von weniger als 200 m zu po-
tentiellen Fledermausquartieren. Im Nahbereich von GOST 13 wurde durch den Fang
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reproduzierender oder juveniler Tiere gezeigt, dass vier baumbewohnende Fleder-
mausarten hochstwahrscheinlich tatsachlich dort Quartiere nutzen — Braunes Lang-
ohr, Mopsfledermaus, Kleinabendsegler, Bechsteinfledermaus. Durch den Betrieb
der Windkraftanlagen kommt es zur Entwertung dieser Fledermausquartiere (Reusch
et al. 2022). Diese Entwertung wird durch Mal3nahmen und Auflagen ausgeglichen,
die unter Risikofaktor 32 behandelt werden.

Unter Einbezug der Auflage BV _1 und die unter Risikofaktor 32 ausgefiuihrten Aufla-
gen verbleibt das Schutzgut Flederméause betreffend der Einwirkung durch Larmim-
missionen mit geringen vorhabensbedingten Auswirkungen und ein unionsrechtlicher

Tatbestand tritt nicht ein.

Vogel
Ist-Situation

Zur Bewertung der Sensibilitatseinstufung siehe Risikofaktor 33.

Wirkungen

Im gegenstandlichen Gutachten werden L&rmimmissionen als Einwirkungen von
Schall auf einen Empfanger, insbesondere von Gerauschen, die durch menschliche

Tatigkeiten erzeugt werden und sich im Umweltbereich ausbreiten, definiert.

Wahrend der Bauphase betreffen Larmimmissionen, die im Zuge der Bauarbeiten
temporér entstehen, vor allem Vogel im Nahbereich der vom Vorhaben betroffenen
Flachen. Derartige Larmimmissionen kénnen — ebenso wie visuelle Storreize — Gber
die Dauer der Bauarbeiten punktuelle Stérwirkungen auf Vogelarten im Umkreis der
von den Bauarbeiten betroffenen Flachen austiben (GARCIA ET AL. 2015). Im gegen-
standlichen Untersuchungsraum sind von den Larmimmissionen wéhrend der Bau-
arbeiten vor allem Brutvogelarten der offenen bzw. halboffenen Kulturlandschaft be-

troffen.

Da Larmimmissionen wahrend der Bauphase allerdings nur punktuell und temporar
auftreten, kommt es — wenn tberhaupt — lediglich zu kleinflachigen und zeitlich be-
grenzten Beeintrachtigungen von Lebensraumen. Bestandsverluste sind nicht zu er-

warten, allenfalls ein Einfluss auf die Raumnutzung.

Wahrend der Betriebsphase entstehen Larmimmissionen beispielsweise durch Nut-

zung des im Zuge der Windparkerrichtung ausgebauten bzw. neu entstandenen
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Wegenetzes, v.a. in Gebieten, in denen zuvor nur wenig menschliche Stérung statt-
fand, ebenso wie durch windparkinduzierte Schallimmissionen wahrend des Betriebs
der WKA (MARQUES ET AL. 2021, POWLESLAND 2009, TOLVANEN ET AL. 2023). Larmim-
missionen kénnen — ebenso wie visuelle Storreize — Stérwirkungen auf Vogelarten
im Umkreis der vom Vorhaben betroffenen Flachen austiben (TAUBMANN ET AL. 2021,
TOLVANEN ET AL. 2023). Vergleicht man die in Studien ermittelten Mindestabstande,
die Vogelarten aufgrund der Storwirkung zu WKA einhalten, zeigt sich sowohl inner-
halb der Arten als auch zwischen den Arten sehr groRe Streuung in den Daten
(HOTKER ET AL. 2005). Gemal3 zusammenfassender Darstellung in HOTKER ET AL.
2005 halten Singvogel nur ausnahmsweise Abstande von mehr als 200 m zu den
WKA ein, wahrend TOLVANEN ET AL. (2023) den Median der Storwirkung bei Singvo-
geln mit 500 m beziffern. Innerhalb dieser Distanz zeigen sich je nach zugrunde lie-
gender Untersuchung geringere Vogeldichten, Brutbestdnde bzw. Gelegedichten.
Vergleicht man die Storwirkung von WKA wahrend der Brutzeit mit Zeiten aul3erhalb
der Brutsaison, zeigen sich wahrend der Brutzeit geringere Mindestabstande, ledig-
lich einige Watvogelarten meiden die Nahe zu WKA zu allen Zeiten (HOTKER ET AL.
2005). Daneben gibt es auch Studien, die keinerlei Effekte von WKA auf die raumli-
che Verteilung von Végeln nachweisen konnten (HOTKER ET AL. 2005, MARQUES ET AL.

2021, POWLESLAND 2009, TOLVANEN ET AL. 2023).

Durch das geplante Vorhaben ist von einer lediglich geringen Steigerung in der Nut-
zung des Wegenetzes und einer damit verbundenen erh6hten Larmimmission ge-
genuber dem IST-Zustand auszugehen. Das durch das Vorhaben beanspruchte We-
genetz ist bereits jetzt Uberwiegend gut ausgebaut, lediglich in geringem Umfang
werden Uber die Bauphase hinaus dauerhaft Wege neu angelegt. Von Larmimmissi-
onen wahrend der Betriebsphase sind im gegenstandlichen Untersuchungsraum vor
allem bodengebundene Vogelarten der offenen Kulturlandschatft betroffen, darunter
auch sensible Bodenbriter wie Wachtel oder Rebhuhn, die im Untersuchungsraum
als Brutvogel nachgewiesen wurden. Allerdings stehen nur jeweils kleine Bereiche
potenzieller Lebensrdume sensibler Arten unter dem Einfluss des geplanten Vorha-

bens.

Das Schutzgut Vogel verbleibt hinsichtlich Larmeinwirkungen mit geringen vorha-

bensbedingten Auswirkungen und ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.
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Schattenwurf

Vogel
Ist-Situation

Zur Bewertung der Sensibilitdtseinstufung siehe Risikofaktor 33.

Wirkungen

Die Turme der WKA und die sich drehenden Rotorblatter kénnen ebenso wie der
Schattenwurf, der bei direkter Sonneneinstrahlung auf die Windkraftanlage entsteht,
visuelle Storreize fur Vogel im Umkreis der Windkraftanalagen bedeuten. Optische
Storreize gemeinsam mit Larmimmissionen, die ebenfalls wahrend des Betriebs von
WKA entstehen, kénnen im Umkreis der WKA Storwirkungen auf Vogel verursachen
(DREWITT & LANGSTON 2006, MARQUES ET AL. 2021, TAUBMANN ET AL. 2021, TOLVANEN
ET AL. 2023).

Gemal der Einlage B0101 Technische Beschreibung des Vorhabens der Einreich-
unterlagen werden 10 WKA mit einer Nabenhdhe von 175 m und einem Rotordurch-
messer von 172 m errichtet. Damit gehéren WKA der Anlagentype Vestas V172 7,2
MW, die im gegenstandlichen Vorhaben zum Einsatz kommen sollen, zu den grélie-
ren Modellen, die in Osterreich errichtet werden. Je hoher die Tiirme der WKA, desto
weniger negative Effekte zeigen sich auf die Brutvogelabundanzen im Umkreis der
WKA. Allerdings zeigt sich gleichzeitig auch, dass die Lange der Rotorblatter negativ
mit den Brutvogelabundanzen korreliert sein kann (MiAo ET AL. 2019). Da Verande-
rungen der Brutvogelabundanzen im Zuge der Errichtung von WKA je nach Art un-
terschiedlich ausfallen kénnen (MiAo ET AL. 2019), sind Auswirkungen immer auch
einzelfallspezifisch und unter Beriicksichtigung der vom Vorhaben betroffenen Vo-

gelarten abzuschatzen (DREWITT & LANGSTON 2006).

Im gegenstandlichen Untersuchungsraum sind von den optisch bedingten Storwir-
kungen im unmittelbaren Umkreis der WKA wahrend der Betriebsphase vor allem
Brutvogelarten der offenen bzw. halboffenen Kulturlandschaft betroffen von maximal
mafiger Sensibilitdt. Es stehen nur jeweils kleine Bereiche potenzieller Lebensraume

unter dem Einfluss des geplanten Vorhabens.

Das Schutzgut Vogel verbleibt hinsichtlich Schattenwurf und anderer optischer Stér-
wirkungen mit geringen vorhabensbedingten Auswirkungen und ein unionsrechtlicher

Tatbestand tritt nicht ein.
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Flacheninanspruchnahme

Pflanzen und Lebensraume

Ist-Situation

Die Erhebungen und Beschreibungen der Biotoptypen sind fachlich schlissig darge-
stellt und geben ein nachvollziehbares Bild Uber die Ausstattung des Untersuchungs-
raums mit wertgebenden Biotoptypen.

Die Sensibilitatseinstufung der Biotoptypen in der Einlage D0401 Tiere, Pflanzen, Le-
bensrdume der Einreichunterlagen ist fachlich nachvollziehbar und korrekt.

Wirkungen

In der Stellungnahme von Johann Rudisch vom 03.12.24 wird erwéhnt, dass durch
den Bau der Windrader ein massiver Eingriff in die Natur durch Bodenversiegelung
(Fundamente, Wege) entstinde. Dazu wird folgendes angemerkt: Es wird sicherge-
stellt, dass alle wertgebenden Biotoptypen, die durch das Bauvorhaben beeintrachtigt

werden, durch eine geeignete Ausgleichsflache kompensiert werden.

Gemald den geltenden naturschutzrechtlichen Vorgaben werden entsprechende
MalRnahmen ergriffen, um die Beeintrdchtigungen auszugleichen und die 6kologi-
sche Funktion der betroffenen Flachen zu erhalten. Die Ausgleichsflachen werden
fachgerecht angelegt und gepflegt, sodass sie einen gleichwertigen oder hdheren

Okologischen Wert aufweisen.

Durch diese MalRnahmen wird sichergestellt, dass das Projekt unter Wahrung der
natur-schutzrechtlichen Anforderungen umgesetzt wird und ein nachhaltiger Aus-

gleich fur die betroffenen Biotope geschaffen wird.

Zum Ausgleich des Flachenverlustes fur die Biotoptypen bzw. -komplexe Artenreiche
Ackerbrache, Ruderalflur trockener Standorte mit offener Pioniervegetation, Ruderal-
flur trockener Standorte mit geschlossener Vegetation, Ruderalflur frischer Standorte
mit geschlossener Vegetation und Unbefestigte Strale/Ruderaler Ackerrain (Gesamt
1,6 ha) wird die Anlage von in Summe 1,6 ha des Biotoptyps Artenreiche Ackerbrache
auf einem mdglichst trockenen und nahrstoffarmen Standort (Grenzertragslage) vor-

gesehen.

Die im Mallnahmenkatalog unter NSch_01 angefiihrte Beschreibungen enthalten
MalRnahmenbeschreibungen wie ,Empfehlungen® oder Formulierungen wie ,Falls

moglich“ entsprechen nicht der klaren Formulierung von erforderlichen Mal3inahmen.
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Sie wurden erweitert, da einige Aspekte zwar in der Anlage D0401 Tiere, Pflanzen,
Lebensraume angesprochen, jedoch nicht im Mal3nahmenkatalog berucksichtigt wur-

den.

So werden die Auswahlkriterien der Ausgleichsflachen praziser definiert, um sicher-
zustellen, dass tatsachlich neue, wertgebende Flachen entstehen. Zur Dokumenta-
tion der Wirksamkeit wird ein jahrliches Monitoring erganzt. Fur die Anlage der Acker-
brache wurden nur Empfehlungen formuliert, die in konkrete Mal3nahmen Uberfuhrt
wurden. Laut MalRnahmenkatalog soll die Flache brachliegen und nur bei einem Be-
fall mit Neophyten gemaht werden. Da jedoch ein extensives Méahen positive Effekte
auf die Artenvielfalt hat und verhindert, dass die Flache verbuscht, wurde diese Mal3-
nahme entsprechend erganzt. Das Hackseln kann hingegen negative Auswirkungen
auf die Pflanzen- und Tierwelt haben und ist daher zu vermeiden — mit Ausnahme
des gezielten Hackselns von Randbereichen zur Unkrautkontrolle. Da keine Angaben
zur Dauer der Ausgleichsflache gemacht wurden, wurde diese erganzt. Das primare
Ziel dieser Ausgleichsflache ist die Schaffung eines Lebensraums fur Tiere und Pflan-
zen. Aus diesem Grund ist der Einsatz von Dingemitteln oder Pflanzenschutzmitteln

untersagt, und jagdliche Einrichtungen sind zu unterlassen.

Die MalRnahmen werden daher im Lichte der beseitigten wertgebenden Biotoptypen

um folgende vorgeschlagene Auflage ergéanzt: siehe Auflage BV_2.

Durch diese Erganzung wird die auf der Roten Liste stark gefahrdete Kleinbliten-
Malve (Malva pusilla) gefordert. Die fachliche Einschatzung, dass der Woll-Hahnen-
ful? (Ranunculus lanuginosus) durch die Spulbohrung nur minimal negativ beeinflusst

wird, wird geteilt.

Fur den Verlust fur die Biotoptypen bzw. -komplexe Ruderaler Ackerrain/Einzelbusch
und Strauchgruppe, Obstbaum/Einzelbusch und Strauchgruppe, Obstbaumreihe und
-allee, Baum-/Strauchhecke, Strauch-/Naturferne Hecke wird die Aufforstung von in
Summe 3 360 m?2 des Biotopkomplexes Baum-/Strauchhecke mit Beimischung von
Obstbaumsorten mdaglichst lokaler/regionaler Herkunft vorgesehen. Die fir Insekten
vergroRerte MaBnahme NSch_02 (4165 m?) wird um Auflagen erganzt, damit sie
auch fur Insekten wirksam ist und praziser wird. So entsprechen Formulierungen wie
,moglichst® nicht der klaren Formulierung von erforderlichen Mal3hahmen. Da im

Zuge der Bautatigkeiten Obstbdume gerodet werden, ist es erforderlich, dass diese
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auch in den Ausgleichsflachen bericksichtigt werden. Die Pradsenz von Schlehen
wird aufgrund des Vorkommens des Nierenfleck-Zipfelfalters erganzt.

Es wurde ein Umkreis definiert, innerhalb dessen die Ausgleichsflache(n) liegen mis-
sen, sowie eine Mindestgré3e der Flache festgelegt, da eine zusammenhangende
Flache fur die 6kologische Funktion entscheidend ist, jedoch nicht die exakte Breite
oder Lange der Flache mal3geblich ist. Dartiber hinaus wurden die Auswahlkriterien
der Ausgleichsflachen praziser formuliert, um sicherzustellen, dass tatsachlich neue,
wertgebende Flachen entstehen. Da keine Angaben zur Dauer der Ausgleichsflache
gemacht wurden, wurde diese erganzt. Das primére Ziel dieser Ausgleichsflache ist
die Schaffung eines Lebensraums fur Tiere und Pflanzen. Aus diesem Grund ist der

Einsatz von Dingemitteln oder Pflanzenschutzmitteln untersagt.

Daher wurden folgende Auflagen erganzt: siehe Auflage BV_3.

Unter Einbezug der in der Einlage D0401 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einrei-
chunterlagen dargelegten Malinahmen sowie der zusatzlich vorgeschlagenen Aufla-
gen (siehe auch Anhang) verbleibt das Schutzgut Pflanzen und Lebensrdume hin-
sichtlich der Flacheninanspruchnahme mit geringen vorhabensbedingten Auswirkun-

gen.

Insekten
Ist-Situation

Die Beurteilung potenziellen Insektenlebensraume in der Einlage D0401 Tiere, Pflan-
zen, Lebensrdume der Einreichunterlagen ist mit einer Ausnahme fachlich nachvoll-
ziehbar und korrekt. Holunder-/Schlehen Gebuisch (Verlust 106 m?), Holunderge-
busch (Verlust 610 m?) und Eschenforst (Verlust 89 m?) sind nicht als wertvolle In-

sektenlebensraume gelistet.

Da jedoch der gefahrdete (NT) Nierenfleck-Zipfelfalter im Untersuchungsraum vor-
kommt und die flr diesen Falter essenzielle Raupenfutterpflanze Prunus spinosa in
den Biotoptypen Holunder-/Schlehen Gebiisch, Holundergeblisch und Eschenforst
nachgewiesen wurde, werden diese Lebensraume als wichtige Insektenlebens-

raume bewertet und mit der Sensibilitat ,maRig" eingestuft.
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Wirkungen

Der Flachenverlust fur alle jene Biotoptypen/Biotopkomplexe, der in der Bau- und
Betriebsphase gem. Einlage D0401 Tiere, Pflanzen, Lebensraume der Einreichun-
terlagen als potenzieller Insektenlebensraum zumindest ,maRig“ erheblich einge-
stuft werden, wird It. Einlage D0401 Tiere, Pflanzen, Lebensraume mit den Mal3-
nahmen zur Wiederherstellung einer artenreichen Ackerbrache (NSch_01) und ei-
ner Baum/-Strauchhecke (NSch_02) ausgeglichen. Die fachliche Meinung, dass
diese MalRnahmen auch fir Insekten wirksam ist wird unter der Bertcksichtigung

der Erganzungen BV_2 und BV_3 geteilt.

Unter Einbezug der in der Einlage D0401 Tiere, Pflanzen, Lebensraume der Einrei-
chunterlagen dargelegten MalRnahmen verbleibt das Schutzgut Insekten hinsichtlich
der Flacheninanspruchnahme mit geringen vorhabensbedingten Auswirkungen und

ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.

Amphibien und Reptilien

Ist-Situation

Die von der Projektwerberin erhobene und ausgewertete Datenbasis zur Beurtei-
lung des Schutzgutes Amphibien, Reptilien und deren Lebensraume sind ausrei-
chend und korrekt.

Die in der Einlage D0401 Tiere, Pflanzen, Lebensraume der Einreichunterlagen be-
schriebenen Sensibilitdtseinstufungen werden in mehreren Punkten nicht geteilt. Es
werden nur die Wechselkréte und die Schlingnatter als ,mafig“ sensibel eingestuft,
die anderen Arten wurden mit ,gering“ sensibel bewertet. Jedoch ist der Seefrosch
laut der Roten Liste Osterreich als ,gefahrdet” eingestuft. Aufgrund des Gefahr-
dungsgrades wird die Sensibilitat des Seefrosches mit ,maRig“ bewertet.

Wirkungen

Neben Einzelfunden von Springfréschen bietet der Untersuchungsraum mit seinen
Lebensrdumen — darunter Offenland, Laubwald, Heckenraine und Graben — geeig-
nete Bedingungen fur Arten wie die unionsrechtlich geschitzte Wechselkrote, Erd-
krote und der unionsrechtlich geschtitzte Seefrosch. Eine Wanderung durch das
Gebiet ist moglich, und fur den Springfrosch sind geeignete Laichgewasser (z. B.
eine Wildtranke) vorhanden. Deswegen kann eine T6tung nicht ausgeschlossen

werden.
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Die in NSch_04 beschriebenen MalRhahmen sind zu unprazise, weil es sich nur
Empfehlungen handelt. Daher werden erganzend folgende Auflagen festgelegt, da-
mit Tétung vermieden wird und kein unionsrechtlicher Tatbestand eintritt: siehe Auf-
lage BV_4.

Es gibt Nachweise von Zauneidechsen, die anderen Reptilienarten (Blindschleiche,
Schlingnatter und Ringelnatter) sind aufgrund der Habitatausstattung moglich. Laut
der Einlage D0401 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einreichunterlagen ist davon
auszugehen, dass Zauneidechsen und Blindschleiche sowie Schlingnatter vor allem
an den Waldrandern, lichten Stellen und entlang von Forststral3en des Steinberger-

waldes verbreitet sind.

Der Bau des Windrades GOST13 direkt angrenzend an das Natura 2000-Gebiet
(AT1206A00), und den FFH-Lebensraum Steppenwald (FFH 9110*) beeintrachtigt
wertvolle Saumlebensraume. Diese Ubergangsbereiche sind essenziell fur zahlrei-
che geschitzte Arten, unter anderem der FFH-Art Zauneidechse. Durch den Bau
werden Waldrandflachen, die als wertvolle Saumlebensraume im Ubergangsbereich
zwischen lichtem Offenland und Wald gelten und bedeutende Fortpflanzungs- so-
wie Ruhestétten der Zauneidechse darstellen kbnnen, konsumiert. Die Zau-
neidechse ist unionsrechtlich geschiitzt und ohne zuséatzliche MaRnahmen kann ein
unionsrechtlicher Tatbestand nicht ausgeschlossen werden. Um Tétung und Sto-
rung der Ruhestatten zu vermeiden, werden funktionserhaltende Maflinahmen vor

Schadenseintritt erganzt: siehe Auflage BV_5.

Unter Einbezug der Einlage D0401 Tiere, Pflanzen, Lebensrdume der Einreichun-
ter-lagen dargelegten MaRnahmen sowie der zusatzlich vorgeschlagenen Auflagen
verbleibt das Schutzgut ,Amphibien und Reptilien“ mit geringen vorhabensbeding-

ten Auswirkungen und ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.

Saugetiere (ohne Fledermause)

Ist-Situation

Die Erhebungen in der Einlage D0401 Tiere, Pflanzen, Lebensraume der Einreich-

unterlagen und deren Ergebnisse sind mit einer Ausnahme plausibel. Die fachliche

Meinung, dass der Baumarder die Sensibilitatseinstufung ,gering“ erhalt, obwohl es
sich um eine FFH-Art handelt, wird nicht geteilt. Aufgrund seines Schutzstatus wird

der Baummarder als ,maRig“ sensibel eingestuft.
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Wirkungen

Die fachliche Einschatzung, dass keine Mal3nahmen fir den Feldhamster erforder-
lich seien, wird nicht geteilt. Ein Nachweis in Form von Bautenfunden weist auf die
potenzielle Prasenz der Art hin. Da der Feldhamster Agrarlandschaften als Lebens-
raum nutzt, ist ein Vorkommen im Untersuchungsraum moglich. Da das Vorkom-
men nicht ausgeschlossen werden kann und der Feldhamster als streng geschutzte

Art gilt, sind MaRnahmen zur Uberpriifung seines Vorkommens zu setzen.
Es ist eine Auflage erforderlich: siehe Auflage BV_6.

Da der Baummarder an Wéalder gebunden ist, ist die Eingriffsintensitat voraussicht-
lich als ,gering” einzustufen. Allerdings kann aufgrund der unmittelbaren Nahe von
GOST13 zum Natura 2000-Gebiet (AT1206A00) und dem FFH-Lebensraum Step-
penwald (FFH 9110*) eine starkere Beeintrachtigung nicht ausgeschlossen werden.

Die Auflage BV_5 tragt jedoch auch zum Schutz des Baummarders bei.

Es konnten im Untersuchungsraum keine Ziesel nachgewiesen werden, aber es
gibt eine hohe Habitateignung. AuRerdem ist fur das direkt angrenzende Na-
tura2000 Gebiet Weinviertler Klippenzone das Europaische Ziesel als Schutzgut ge-
listet. Der Aktionsradius eines Ziesels liegt durchschnittlich unter 1 km vom Bau. Je-
doch gilt als maximale Wanderungsdistanz eines Ziesel 5 km (ENzINGER 2017). Das
bedeutet, dass vorgesehene Bauflachen je nach Habitat-Ausstattung dieser Fla-
chen unter Umstanden von Zieseln neu besiedelt werden kénnen. Deswegen ist

eine Auflage empfohlen bzw. erforderlich: siehe Auflage BV _7.

Fledermause
Ist-Situation

Die Sensibilitdt von Kleinabendsegler und Brandtfledermaus wird abweichend von
der Einlage D0401 bewertet, da die Arten in Niederosterreich vom Aussterben be-
droht sind (NO Artenschutzverordnung 85 Anlage 2). GemaR Tabelle 2 unter Punkt
3.1.1 (Seite 16) sind diese Arten damit mit einer Sensibilitat von sehr hoch und nicht

mittel einzustufen.

Wirkungen
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Das Eingriffsausmald des Vorhabens ist fur zahlreiche baumbewohnende Fleder-
mausarten (Bechsteinfledermaus, Wasserfledermaus, Nymphenfledermaus, Fran-
senfledermaus, Abendsegler, Kleinabendsegler, Miickenfledermaus, Rauhautfleder-
maus, Braunes Langohr, Mopsfledermaus) hoch, da durch die Rodungen Wochen-
stuben und damit ganze Populationen gefahrdet sein konnen. Die in Einlage D0401
bestimmte Eingriffserheblichkeit wird fachlich nicht geteilt, da sie auf einer nicht kor-
rekten Einstufung der Sensibilitat von Brandtfledermaus und Kleinabendsegler ba-
siert. Die Eingriffserheblichkeit fur die Brandtfledermaus ist als hoch und fir den

Kleinabendsegler als sehr hoch einzustufen.

Bei der Féllung der potentiellen Quartierbdume kann zudem eine Tétung von Indivi-
duen und auch Fortpflanzungsgemeinschaften ebenfalls nicht ausgeschlossen wer-

den.

Durch den Betrieb der Anlagen kommt es zum indirekten Lebensraumverlust fir Fle-
dermausarten durch Stérwirkung. Jedenfalls negativ betroffen sind Lebensrdume und
Quartiere in mindestens 200 m um die Anlagenstandorte. Die in der Stellungnahme
der Niederosterreichischen Umweltanwaltschaft (NO-UA-V-12101/001-2024) geta-
tigte Aussage, dass das Vorhaben insbesondere durch die Anlage GOST 13 nahezu
einen Luckenschluss um den Steinbergwald bewirkt, wird fachlich geteilt. Durch die
bestehenden und genehmigten WPs in den Gemeindegebieten Hauskirchen und
Neusiedl an der Zaya (23 WKA) kommt es bereits zu einer Entwertung von Lebens-
rdumen durch Storeffekte. Nach TOLVANEN et al. (2023) sind Storeffekte in Abstanden
von Uber 1000 m zu WKA messbar, nach REuscH et al. (2023) sogar in Abstdnden
von mehreren Kilometern. Insbesondere strukturgebundene Arten der Gattungen My-
otis und Plecotus sind betroffen (TOLVANEN et al. 2023). Die Lebensraume im westli-
chen und nérdlichen Steinbergwald sind durch die dort betriebenen WKA bereits jetzt
in einem suboptimalen Zustand. Die sich im Bau befindlichen Windkraftanlagen
(WKA) im dstlichen Teil des Waldes werden diesen Zustand weiter verschlechtern.
Durch zuséatzliche WKA sudlich des Steinbergwalds wirde sich die Lebensraumqua-
litdt auch dort verringern, was zu einer kumulativen Verstarkung der negativen Aus-

wirkungen auf die Lebensrdume von Flederm&usen fuhren wirde.

Der Betrieb der Windkraftanlagen beeintrachtigt Fortpflanzungs- und Ruhestatten der

Flederméuse. Grund daflr ist die Tétung von kollisionsgefahrdeten Fledermausarten
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in der Nahe von Quartieren, deren Wahrscheinlichkeit durch erhéhte Aktivitat in die-
sen Bereichen erhoht ist (REUSCH ET AL. 2023, BRINKMANN ET AL. 2016). Insbesondere
WKA GOST 13 befindet sich im Nahbereich von 16 potentiellen Fledermausquartie-
ren. Durch den Nachweis von reproduzierenden Individuen an diesem Standort ist
davon auszugehen, dass der kollisionsgefahrdete Kleinabendsegler in diesem Be-
reich Quartiere zur Aufzucht von Jungen nutzt (Einlage D0401 Punkt 9.4.6).

Zwar wurde die UVE MalRnahme 9.8.3 (Abschaltalgorithmus fur das erste Betriebs-
jahr) vorgeschlagen, um das Kollisionsrisiko zu reduzieren. In der Nahe von Quatrtie-
ren kollisionsgefahrdeter Arten sind diese Mal3nahmen allerdings als gering wirksam
zu beurteilen und reichen nicht aus, um aufgrund der sehr wahrscheinlichen Totung
von kollisionsgefahrdeten Fledermausarten in der Nahe von Quartieren eine oder
mehrere Fortpflanzungs- und Ruhestatten vor Beschadigung oder Vernichtung zu
bewahren. Schlie3lich sind in der Nahe von Kleinabendseglern ungewohnliche Akti-
vitatsspitzen zu erwarten, die auch bei niedrigen Temperaturen und hohen Windge-
schwindigkeiten auftreten konnen (BRINKMANN ET AL. 2016). Dadurch ist eine Wirkung
von fledermausfreundlichen Betriebsalgorithmen an solchen Standorten unwahr-
scheinlich und eine erhthte Kollisionswahrscheinlichkeit zu erwarten (HURST ET AL.
2020). Durch das Vorhandensein von Quartieren zur Aufzucht von Jungen im Nah-
bereich der WKA GOST13 werden Wochenstuben und damit Populationen durch

diese erhdhte Kollisionswahrscheinlichkeit gefahrdet.

Neben dem Eintreten unionsrechtlich relevanter artenschutzrechtlicher Tatbestande
ist die WKA GOST 13 auch mit den Erhaltungszielen des Natura 2000 Gebiets ,Wein-
viertler Klippenzone* nicht vertraglich. Gemal} § 25 der Verordnung Uber die Europa-
schutzgebiete LGBI. 5500/6-0 ,Europaschutzgebiet FFH-Gebiet Weinviertler Klip-
penzone® sind fur dieses FFH-Gebiet unter anderem folgende Erhaltungsziele fest-

gelegt:

Die Erhaltung oder Wiederherstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes der im
Gebiet ausgewiesenen natirlichen Lebensraumtypen und Lebensraume der Tier-
und Pflanzenarten, im speziellen betrifft dies die Erhaltung und Wiederherstellung
naturnaher, strukturreicher Waldbestanden mit ausreichendem Alt- und Totholzanteil,
grof3er, naturnaher, méglichst unzerschnittener Eichen-Hainbuchen-Waldlebensrau-

men, alter, totholzreicher Eichenbestande und ungestérter und unbeeintrachtigter
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Wochenstuben und Winterquartiere und ihrer unmittelbaren Umgebung fir Fleder-
mause. Die Anlage WKA GOST13 ist im Besonderen mit dem Ziel ,Erhaltung und
Entwicklung ungestorter und unbeeintrachtigter Wochenstuben und Winterquartiere
und ihrer unmittelbaren Umgebung fur Fledermause® nicht vertraglich. Insbesondere
die Bechsteinfledermaus ist von relevanten Entwertungen der Wochenstuben und
Jagdlebensraume betroffen. Die Wimperfledermaus, das Mausohr und die Kleine
Hufeisennase sind von relevanten Entwertungen der Jagdlebensraume betroffen.
Durch die UVE MalRnahme 9.8.2 (Aul3ernutzungstellung von Altbdumen) wird diese
Entwertung zwar gemildert. Aufgrund des beinahe vollstandigen Luckenschlusses
um den Steinbergwald, der durch die Anlage GOST 13 erfolgt, ist jedoch von einer

hohen Kumulationswirkung des Projektes mit vorhandenen WKA auszugehen.

Die Rodung von potentiellen Quartierbaumen darf nur im Beisein von Fledermausex-
pert:innen und in einem Rodungszeitraum gemal aktuellem Stand der Technik von
11.09. bis 31.10. erfolgen, in dem die Quartiere nicht mehr von Fortpflanzungsge-
meinschaften besetzt sind und eine Gefahrdung auf Populationsebene ausgeschlos-

sen werden kann (siehe Auflage BV _8).

Sowohl besetzte als auch unbesetzte Hohlen von B&dumen, die zur Rodung vorgese-
hen sind, sind mit Einwegverschluss zu versehen, da ein Besatz nie mit Sicherheit
ausgeschlossen werden kann. Potentielle Baumquartiere kénnen wie in der UVE
MaRnahme 9.8.1 (Okologische Bauaufsicht im Zuge der Rodungen) beschrieben ver-

setzt und so erhalten bleiben.

Sollten im Zuge von Fallungen Flederméuse geborgen werden, so sind diese in ei-
nem Fledermauskasten bis zur Freilassung in den Dammerungs- und Nachtstunden

unterzubringen. (siehe Auflage BV_9).

Der direkte Lebensraumverlust durch Rodung als auch der indirekte Lebensraumver-
lust wird durch die UVE Mal3hahme 9.8.2 (Aul3ernutzungstellung von Altbdumen), die
in die Auflage BV_10 tibernommen wird, gemildert, bei WKA GOST 13, wie bereits
dargelegt, jedoch nicht im ausreichenden Ausmal3. Spatestens ein Jahr vor den ge-
planten Rodungen sind 99 Altbaume (3 pro festgestelltem Quartierbaum im Rodungs-
bereich und Nahbereich zu den WKA) auszuwahlen, die auf Betriebsdauer des WPs
aus der forstlichen Nutzung zu nehmen sind. Dabei ist darauf zu achten, dass mog-

lichst groRe Baume ausgewahlt werden, deren Uberleben jedoch auf die Betriebs-

Kennzeichen: WST1-UG-76 -73-




evn naturkraft Erzeugungsgesellschaft mbH, Windkraft Simonsfeld AG und ImWind Erneuerbare Energie
GmbH; Windpark Gésting; Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

dauer des Windparks angenommen werden kann, und die Baume sind so zu markie-
ren, dass ihre Bedeutung als CEF-MalRnahme ersichtlich ist und sie nicht irrtiimlich
gefallt werden. Ein Drittel dieser Baume ist zu Ringeln, um Spaltenquartiere durch
abstehende Borke zu fordern. Bei den restlichen Baumen sind kinstliche Baumhdoh-
len zu schaffen (mind. 3 pro Baum, jedoch keine Fledermausk&sten, da die lokalen
Populationen keine Kéasten als potenzielle Quartiere kennen), aul3er es sind bereits

natirliche Spechthéhlen vorhanden (ZAHN ET AL. 2021).

Zusatzlich zu dieser in Einlage D0401 dargelegten Mal3nahme ist bei der Auswabhl
der Baume darauf zu achten, dass sich der Baumbestand im Steinbergwald befindet
und mindestens 200 m von bestehenden WKA entfernt ist und es sich bei den Bau-

men um Laubbaume handelt (siehe Auflage BV_11).

Wie auch in der Stellungnahme der Umweltanwaltschaft gefordert, muss spatestens
ein Jahr vor der geplanten Rodung ein Detailkonzept mit der Verortung der Altbdume
vorgelegt werden (siehe Auflage BV_12).

Vogel

Ist-Situation

Zur Bewertung der Sensibilitatseinstufung siehe Risikofaktor 33.
Wirkungen

Da wéahrend der Bauphase Flachen nur kleinraumig und temporar beansprucht wer-
den, ist von einer geringen Eingriffsintensitat auszugehen. Bei den Flachen, die dau-
erhaft fur das Vorhaben beansprucht werden, handelt es sich um vergleichsweise
kleinflachige Lebensraumanteile. Da es sich bei den beanspruchten Lebensrdumen
Uberwiegend um offene Kulturlandschaft handelt, sind Bestandsverluste nicht zu er-
warten, allenfalls ein Einfluss auf die Raumnutzung. Wahrend der Betriebsphase ist
von geringen Eingriffsintensitaten auf die vom Vorhaben betroffenen Vogelarten aus-

zugehen.

Im Zuge der Rodungsarbeiten sind Verbotstatbestdnde wie die Tétung von noch flug-
unfahigen Nestlingen sowie die Zerstdrung oder Beschadigung von Nestern und Ei-
ern nicht gegeben, da Rodungsarbeiten zwischen 11.09. und 31.10. durchzufiihren
sind (siehe Auflage BV_8).
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Im gegenstandlichen Untersuchungsraum sind durch die Arbeiten vor allem auch bo-
dengebundene Vogelarten der offenen Kulturlandschaft betroffen, darunter auch sen-
sible Bodenbriter wie Wachtel oder Rebhuhn. Die Tétung von einzelnen Individuen,
besonders von noch flugunfahigen Jungvidgeln, sowie die Zerstérung oder Bescha-
digung von Nestern und Eiern dieser bodenbrutenden Arten sind wahrend der Bau-
phase nicht auszuschlie3en. Bodenbearbeitungen, die im Zuge der Bauarbeiten not-
wendig sind, sind von einer 6kologischen Bauaufsicht zu begleiten. Die Bauaufsicht
hat unmittelbar vor Beginn der Bodenbearbeitungen die vom Vorhaben beanspruch-
ten Flachen auf Gelege bodenbritender Vogelarten bzw. Bruthinweise (warnende
Altvogel, flugunfahige Jungvogel) abzusuchen (siehe Auflage BV_13).

Unter Einbezug der zuséatzlich vorgeschlagenen Auflagen verbleibt das Schutzgut
Vogel hinsichtlich der Flacheninanspruchnahme mit geringen vorhabensbedingten

Auswirkungen und ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.

Artenschutzprifung
Fauna:

Durch das Vorhaben sind unionsrechtlich geschitzte Fledermaus- und Vogelarten,
der unionsrechtlich geschitzte Springfrosch, die unionsrechtlich geschitzte Zau-
neidechse und der unionsrechtlich geschitzte Feldhamster betroffen. Weiters kann
nicht ausgeschlossen werden, dass auch die unionsrechtlich geschitzten Arten
Ringelnatter, Schlingnatter, Seefrosch und Wechselkréte sowie das Europaische

Ziesel betroffen sind.

Durch das Vorhaben werden ohne Beriicksichtigung von MaRnahmen gem. Mal3-
nahmenliste der Projektweberin und zusatzlich vorgeschlagener Auflagen unions-
rechtlich geschutzte Fledermaus- und Vogelarten sowie unionsrechtlich geschuitzte
Saugetiere, unionsrechtlich geschitzte Amphibien- und Reptilienarten in einem
Ausmal’ getotet, das Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgeht.

Far vier im Untersuchungsraum reproduzierende Fledermausarten ist eine Beein-
trachtigung der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten zu erwarten sowie von weiteren
Saugetierarten abseits von Fledermausen. Zudem werden durch das Vorhaben
Fortpflanzungsstatten von boden- und geholzbritenden Vogelarten der offenen

bzw. halboffenen Kulturlandschaft beeintrachtigt. Auch Habitate von unionsrechtlich
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geschutzten Amphibien- und Reptilienarten sowie Insektenarten der Roten Liste
werden ohne Bertcksichtigung von MaRnahmen gem. Mal3hahmenliste der Projekt-

weberin und ohne zusatzlich vorgeschlagene Auflagen beschadigt oder vernichtet.

Fur Fledermause sind Rodungskontrollen und ein fledermausfreundlicher Betrieb-
salgorithmus der WKA vorgeschlagen. Fur bodenbritende Vogelarten ebenso wie
fur Feldhamster und Europaisches Ziesel werden Vermeidungsmal3inahmen vorge-
schlagen. Fur Amphibien und Reptilien werden funktionserhaltende MalRnahmen als
zusatzlich vorgeschlagene Auflagen erganzt, da diese Maflinahmen unter NSch_04

nur empfohlen sind.

Die Rodungskontrollen bewirken, dass Fledermause durch die Rodung nicht getotet
werden. Der fledermausfreundliche Betriebsalgorithmus reicht nicht aus, um Kollisi-
onen ausreichend zu mindern. Fur Feldhamster und Européaisches Ziesel sind scha-
densvermeidende bzw. funktionserhaltende Maflinahmen vorgesehen. Fur Amphi-
bien und Reptilien werden funktionserhaltende Mal3nahmen als zusétzlich vorge-
schlagene Auflagen ergéanzt. Sie verhindern, dass die Funktionalitat der Lebens-

raume unterbrochen wird.

Fur den Kleinabendsegler wird es zu einer Verminderung der Uberlebenschancen

und somit zu einer Verkleinerung des Verbreitungsgebiets kommen.

Eine absichtliche Stérung von Fledermausen wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-

zuchts-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit ist nicht ausgeschlossen.

Der ohnehin unzureichend ungeniigende Erhaltungszustand des Kleinabendseglers

wird sich durch das Vorhaben voraussichtlich verschlechtern.
Flora:

Es sind keine geschitzten Pflanzenarten vom Vorhaben betroffen.

Naturvertraglichkeitsprufung

Ohne Malinahmen ist das Vorhaben mit den Erhaltungszielen des Gebietes nicht

vertraglich.

Durch die Anlage GOST 13 kommt es zu Storwirkungen auf Schutzgiiter des Na-

tura 2000 Gebiets ,Weinviertler Klippenzone®. Es werden im Europaschutzgebiet
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keine Entwicklungsflachen, die fur die Erreichung der Erhaltungsziele erforderlich
sind, beeintrachtigt. Die Wirkung der Maflinahmen wird als hoch bewertet.

Unter Berticksichtigung kumulativer Effekte durch bestehende Anlagen erscheint

die Erreichung der Erhaltungsziele im Gebiet unwahrscheinlich.

Fazit

Durch das Vorhaben werden wertvolle Flachen durch Flacheninanspruchnahme
ohne Berucksichtigung von MalRBhahmen gem. Malinahmenliste der Projektweberin

und zusatzlich vorgeschlagener Auflagen temporar oder dauerhaft zerstort.

Durch das Vorhaben werden weder Kleinklima noch Oberflachenform mafgeblich

gestort.

Der Bestand und die Entwicklungsfahigkeit von Fledermausen und anderen Sauge-
tieren, Tagfaltern, Heuschrecken, Amphibien und Reptilien sowie wertgebende Bio-
toptypen mit ihren charakteristischen Tier- und Pflanzenarten werden ohne Berick-
sichtigung von MalRBhahmen gemal der MaRnahmenliste der Projektwerberin sowie

zusatzlich vorgeschlagener Auflagen maf3geblich beeintrachtigt oder vernichtet.

Der Lebensraum von Flederméausen sowie weiterer Tier- und Pflanzenarten bzw. Le-

bensraumtypen wird maf3geblich beeintrachtigt.

Das Beziehungs- und Wirkungsflige der heimischen Tier- und Pflanzenwelt unterei-

nander oder zu ihrer Umwelt wird durch das Vorhaben nicht maf3geblich gestort.

Das Vorhaben liegt in keinem Europaschutzgebiet. Eine Beeintrachtigung der zwei
umliegenden Europaschutzgebiete, der drei Landschaftsschutzgebiete, des Alpen-
Karpaten Korridors, des Naturschutzgebietes ,Rabensburger Thaya-Auen®, des Na-
turdenkmals ,Alter Mihlbach® und des Wildtier-wanderkorridors durch Ausstrah-
lungswirkungen alleine oder gemeinsam mit anderen Planen oder Projekten kann

ausgeschlossen werden.

Eine negative Beeinflussung durch das Windrad GOST13 aufgrund der unmittelba-
ren Nahe zu dem FFH-Gebiet ,Weinviertler Klippenzone“ (AT1201000, angrenzend)
und dem Landschaftsschutzgebiet ,Steinbergwald“ (angrenzend) kann nicht ausge-
schlossen werden. Details zu méglichen negativen Auswirkungen auf das FFH Ge-
biet ,Weinviertler Klippenzone“ und auf das Landschaftsschutzgebiet ,Steinberg-
wald“ siehe Risikofaktor 33.
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Durch das Vorhaben werden die Verbotstatbestande betreffend absichtliches Toten
(inkl. Kollisionsrisiko), absichtliche Stérung bzw. Beschadigung oder Vernichtung
der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten geschutzter Arten verwirklicht. Dies betrifft
vor allem die Schutzgtiter Flederméause, Vogel, Insekten, Amphibien, Reptilien und
Saugetiere. Details zum Verbotstatbestand Téten beim Schutzgut Fledermause
siehe Risikofaktor 33.

Im Untersuchungsraum kommen folgende Pflanzenarten vor, die in der Roten Liste
der Vorwarnstufe (NT) zugeordnet sind: Gewdhnliche Skabiose (Centaurea
scabiosa ssp. scabiosa), Kornblume (Cyanus segetum), Gemeine Esche (Fraxinus
excelsior), Schopf-Traubenhyazinthe (Muscari comosum), Feld-Ulme (Ulmus mi-
nor), Quirlblitiger Salbei (Salvia verticillata) und Kopf-Geil3klee (Chamaecytisus su-
pinus). Der Wollige Hahnenful? (Ranunculus lanuginosus) sowie der Wiesen-Gold-
hafer (Trisetum flavescens), der hier als Ansaat vorkommt und nicht wild wachst,
gelten als gefahrdet (VU). Die Kleinblitige Malve (Malva pusilla) wird in der Roten

Liste als stark gefahrdet (EN) gefiihrt. Es kommt zu keinem Verbotstatbestand.
die von der Projektwerberin vorgeschlagenen Mafinahmen sind im Fall der Anlage

GOST 13 nicht ausreichend, um die Beeintrachtigungen auf ein unerhebliches MaR

zu reduzieren.

Fur das Schutzgut Vogel, Saugtiere inkl. Fledermause, Amphibien, Reptilien und In-
sekten werden zuséatzliche Auflagen vorgeschlagen bzw. die gemaf? Einlage D0401

vorgesehenen Malinahmen adaptiert.

Zerschneidung der Landschaft inkl. Kollisionsrisiko

Fledermause
Ist-Situation

Die in Einlage D0401 bestimmte Sensibilitat des Kleinabendseglers wird, wie unter
Risikofaktor 32 ausgefuhrt, nicht geteilt, da sie auf einer inkorrekten Gefahrdungsein-

stufung des Kleinabendseglers basiert (siehe Risikofaktor 32).

Wirkungen
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Generell wird die in der Stellungnahme der Niederdsterreichischen Umweltanwalt-
schaft (NO-UA-V-12101/001-2024) getatigte Aussage, dass das Vorhaben nahezu
einen Liuckenschluss um den Steinbergwald bewirkt, fachlich geteilt. Dies kann sich
nicht nur ornithologisch, sondern auch fledermauskundlich nachteilig auswirken, da
es zu einer hohen Kumulationswirkung des Kollisionsrisikos mit den bestehenden
Anlagen kommt. Beinahe alle bestehenden WKA werden ohne eines fledermaus-
freundlichen Abschaltalgorithmus gemal3 aktuellem Stand der Technik (Probat) be-
trieben. Dadurch sind bereits hohe Verluste durch Kollisionen zu erwarten. Durch den
Liickenschluss um den Steinbergwald, insbesondere durch WKA GOST 13, kommt

es zu einer zusatzlichen Erhdhung dieses Kollisionsrisikos.

Wie unter Risikofaktor 32 ausgefuhrt, wird die Eingriffserheblichkeit flr den Klein-

abendsegler abweichend von Einlage D0401 als sehr hoch bestimmit.

Das Kaollisionsrisiko fur die in den Gruppen ,Nyctaloid“ und ,Pipistrelloid“ zusammen-
gefassten Arten wird fir die WKA GOST 01 bis GOST 12 durch einen fledermaus-
freundlichen Betriebsalgorithmus reduziert. Der im Fachbericht vorgeschlagene Al-
gorithmus (UVE Malinahme 9.8.3 ,Abschaltalgorithmus flr das erste Betriebsjahr®)
wird als wirksam erachtet und weitgehend befurwortet. Abweichend von der Mal3-
nahme muss dieser Algorithmus allerdings auf eine maximale Kollisionsopferzahl pro
WKA / Jahr von 1 Individuum zwischen 1. April und 31. Oktober berechnet werden.
Dadurch kénnen fir WKA GOST 01 bis GOST 12 auch die kumulativen Auswirkun-
gen auf das Kollisionsrisiko mit bestehenden Anlagen minimiert werden (siehe Auf-
lage BV_14).

Der Abschaltalgorithmus hat durch ein zweijahriges Gondelmonitoring kontrolliert zu
werden, wie es in der UVE MalRnahme 9.8.3.1 (Gondelmonitoring in den ersten bei-
den Betriebsjahren) beschrieben wird. Abweichend von dieser MaRnahme muss die
maximale Kollisionsopferzahl auf 1 Individuum / WKA / Jahr gesenkt werden und das
Monitoring hat von 15. Méarz bis 15. November zu erfolgen. Die Erhebungen sind von
Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang bzw. ab August von 12:00 Mittag bis Sonnen-
aufgang durchzufuhren. Folgende Empfindlichkeitseinstellungen der verwendeten
Batcorder sind vorzunehmen: Threshold -36 dB, Posttrigger 200 ms (andere Detek-

tionssysteme mit entsprechend sensiblen Einstellungen) (siehe Auflage BV_15).
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Falls die Aktivitaten zwischen den zwei Erhebungsjahren tber mehr als 50 %
schwanken, sind die Untersuchungen auf ein drittes Jahr zu verlangern (siehe Auf-
lage BV_16).

An Anlagen mit Gondelmonitoring hat ein Schlagopfermonitoring nach standardisier-
ter Methode zu erfolgen. Details dazu finden sich zum Beispiel in BRINKMANN ET AL.
(2011). Im Zuge des Schlagopfermonitorings sind spezialisierte Kadaverspurhunde
einzusetzen. Werden trotz fledermausfreundlichem Betriebsalgorithmus mehr als 1
Individu-um/Anlage/Jahr getotet, muss der Algorithmus anhand der neuen Aktivitats-
messungen angepasst werden. Ist eine statistische Hochrechnung der Kollisionsop-
fer aus praktischen Grinden (schwierige Absuchbarkeit und damit verbundene ge-
ringe Untersuchungsflache wie es in Waldflachen vorkommt) nicht sinnvoll, kann
auch die tatsachliche Anzahl an gefundenen Kollisionsopfern als Entscheidungs-
grundlage herangezogen werden. Diese Entscheidung hat in Abstimmung mit der
Behorde zu erfolgen (siehe Auflage BV_17).

Fur die WKA GOST 13 ist ein fledermausfreundlicher Betriebsalgorithmus zu wenig
wirksam, um den Tatbestand der Tétung zu verhindern, da sich die Anlage sehr nahe
bei Wochenstubenquartieren des Kleinabendseglers befindet und an solchen Stand-

orten Aktivitatsspitzen nicht vorhergesagt werden konnen (BRINKMANN ET AL. 2016).

Durch die WKA GOST 13 wiirde der schlechte Erhaltungszustand des Kleinabend-
seglers (U1l ungunstig—unzureichend, stabil) noch weiter verschlechtert werden. Kol-
lisionen mit dieser Anlage wirden eines der wenigen reproduzierenden Vorkommen
dieser in Osterreich beeintrachtigen. Da Reproduktionsvorkommen des Kleinabend-
seglers nur in wenigen, vereinzelten Waldgebieten im Wein- und angrenzenden
Waldviertel sowie dem Mittelburgenland bekannt sind, gilt sein Erhaltungszustand

bereits jetzt als ungtinstig-unzureichend (U1).

Vogel
Ist-Situation

Fur alle Arten, die von der Projektwerberin als Brutvogel im Prifbereich bzw. als Brut-
vogel der unmittelbaren Umgebung eingestuft wurden und die entsprechend den Kiri-
terien von BIRDLIFE (2021) als windkraftrelevant gelten, wurde die Sensibilitatseinstu-

fung der Projektwerberin angelehnt an Kriterien von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021A)
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anhand populationsbiologischer und naturschutzfachlicher Kriterien bewertet. Im ge-
genstandlichen Vorhaben betrifft das die Arten Rotmilan und Rohrweihe. Die beiden
Arten zeigen u.a. aufgrund ihres vergleichsweise hohen Alters beim Eintritt in die Re-
produktion und der verhaltnismaRig geringen Reproduktionsrate, definiert als Jung-
vogel pro Brutpaar und Jahr, hohe populationsbiologische Sensitivitat (Tab. 1).
Gleichzeitig sind die betroffenen Arten auch von mafigem bis sehr hohem natur-
schutzfachlichen Wert (Tab. 1): Beide Arten sind gemaR Roter Liste Osterreich als
zumindest potenziell gefahrdet eingestuft (DVORAK ET AL. 2017), sie sind hinsichtlich
Vogelschutz prioritar zu behandeln, da sie gemal? Liste fir den Vogelschutz priorita-
rer Arten als ,gelb” eingestuft sind und vergleichsweise kleine Brutbestande zeigen
(DVORAK ET AL. 2017). Verschneidet man gemald BERNOTAT & DIERSCHKE (2021A) po-
pulationsbiologische Sensitivitdt mit naturschutzfachlichem Wert ergibt sich fur Rot-
milan und Rohrweihe hohe Sensibilitat (Tab. 1, Tab. 2). Die Sensibilitatseinstufung
fur den Rotmilan entspricht damit jener der Einreichunterlagen, die Sensibilitat der

Rohrweihe wird von maRig auf hoch aufgestuft.

Tab. 1: Sensibilitdtseinstufung windkraftrelevanter Brutvogelarten basierend auf populationsbiologi-
scher Sensitivitat (PS) und naturschutzfachlichem Wert (NW).

Art PS NW Sensibilitat
Rohrweihe hoch mafig hoch
Rotmilan hoch hoch hoch

Tab. 2: Aggregation von populationsbiologischer Sensitivitdt und naturschutzfachlichem Wert zur
artspezfischen Sensibilitat angelehnt an BERNOTAT & DIERSCHKE (20218).

Populationsbiolo-
gische Sensitivi-

Naturschutzfachlicher Wert

tat sehr hoch hoch malfig gering sehr gering
extrem hoch sehr hoch sehr hoch sehr hoch hoch hoch
sehr hoch sehr hoch sehr hoch hoch hoch mafig
hoch sehr hoch hoch hoch manig mafig
relativ hoch hoch hoch mafig manRig gering
mafig hoch mafig manig gering gering
relativ gering mafig mafig gering gering sehr gering
gering mafig gering gering sehr gering sehr gering
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sehr gering gering gering sehr gering sehr gering sehr gering

extrem gering gering sehr gering  sehr gering sehr gering sehr gering

Die Sensibilitatseinstufung aller tbrigen, im Untersuchungsraum nachgewiesenen
Vogelarten wurde — basierend auf den in Kapitel 3.1.1 Einstufung der Sensibilitat der
Einlage D0401 gelisteten Kriterien — auf Plausibilitat gepruft. Mit Ausnahme der bei-
den Arten Rebhuhn und Sakerfalke sind die Sensibiltatseinstufungen nachvollziehbar
und plausibel. Das Rebhuhn wird gemaR Roter Liste Osterreich als gefahrdet (VU)
eingestuft, die Sensibilitat wird gegeniber den Einreichunterlagen von gering auf ma-
Big aufgestuft. Beim Sakerfalken handelt es sich um eine stark gefahrdete Art mit
einem landesweit geringen Bestand. Die Sensibilitat wird gegeniber den Einreichun-

terlagen von keine auf sehr hoch aufgestuft.
Wirkungen

Die Eingriffsintensitat wird angelehnt an dem konstellationsspezifischen Risiko nach
BERNOTAT & DIERSCHKE (2021B) eingeschatzt. Daflir sind Angaben fir die vom Vor-
haben betroffenen Arten zu deren zentralen und weiteren Aktionsrdumen notwendig.
Fir beide Rdume wurden die Zahlen von BERNOTAT & DIERSCHKE (2021B) uibernom-
men. Der zentrale Aktionsraum entspricht dabei den Abstandsempfehlungen von
WKA zu Brutplatzen relevanter Arten, die von den LAG VSW (2015) sowie von
BIRDLIFE (2021) empfohlen werden.

Die Eingriffsintensitat wird basierend auf drei Parametern abgeschatzt:

e Entfernung des geplanten Vorhabens, wobei unterschieden wird, ob sich das
geplante Vorhaben (1.) inmitten bzw. unmittelbar angrenzend an einen Brut-
platz, (2.) im zentralen Aktionsraum oder (3.) im weiteren Aktionsraum einer
Art befindet

e Anzahl betroffener Individuen

o Konfliktintensitat der WKA-Planung: Fur diesen Parameter wird die Anzahl
geplanter und bereits bestehender WKA im weiteren Aktionsraum betroffener
Arten bestimmt und gemald BERNOTAT & DIERSCHKE (20218) als gering, mafig
oder hoch eingestuft. Damit kdnnen etwaige kumulierende Effekte von be-

reits bestehenden Windkraftanlagen mitbericksichtigt werden.
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Verschneidet man die Konfliktintensitat der WKA-Planung mit den Parametern An-
zahl betroffener Individuen und Entfernung geplanter Windkraftanlagen zu Brutplat-
zen ergibt sich fur die Rohrweihe maflige und fur den Rotmilan hohe Eingriffsintensi-
tat (Tab. 3). Die Eingriffsintensitat wird damit — im Vergleich zu den Einreichunterla-

gen — bei Rohrweihe und Rotmilan jeweils um eine Stufe héher eingestuft.

Tab. 3: Zentraler und weiterer Aktionsraum windkraftrelevanter Brutvégel sowie Herleitung der Ein-
griffsintensitat. Die Einstufung der Parameter Konfliktintensitét, betroffene Individuenzahl und Entfer-
nung geplantes Vorhaben erfolgt jeweils in den drei Kategorien gering, mittel und hoch. Kriterien sowie
Ableitung der Gesamtbewertung sieche BERNOTAT & DIERSCHKE (2021B).
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Zentraler Akti- = Weiterer Akti- | = © 3 5 Eingriffsintensi-
c = s o N
Art onsraum onsraum S 2 5 tat
Rohrweihe 1.000 m 3.000 m hoch gering | gering mittel
Rotmilan 1.500 m 4.000 m hoch gering mittel hoch

Damit resultiert aus dem geplanten Vorhaben gemaf Einschatzung des SV fir Rot-
milan — wie auch in den Einreichunterlagen — hohe Eingriffserheblichkeit. Fir die
Rohrweihe ergibt sich hohe Eingriffserheblichkeit, die damit um zwei Stufen héher

eingestuft wird als in den Einreichunterlagen (Tab. 4).

Tab. 4: Eingriffserheblichkeit windkraftrelevanter Brutvogelarten durch das geplante Vorhaben.

Art Sensibilitat Eingriffsintensitéat Eingriffserheblichkeit
Rohrweihe hoch mafig hoch
Rotmilan hoch hoch hoch

Durch das geplante Vorhaben wird das Risiko fur Einzelindividuen getotet zu werden,
bei keiner der nachgewiesenen Vogelarten tber das allgemeine Lebensrisiko hinaus
erhoht. Der Abstand von Brutvorkommen liegt bei der Rohrweihe auf3erhalb des emp-
fohlenen Mindestabstandes von 1.000 m (LAG VSW 2015, BIRDLIFE 2021).
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Auch beim Rotmilan wird nach Einschatzung des SV das Risiko, dass Einzelindivi-
duen getotet werden, nicht Gber das allgemeine Lebensrisiko hinaus erhéht, da drei

Bedingungen im gegenstandlichen Einzelfall gegeben sind:

(1) Brutvorkommen kommen knapp innerhalb (1.250 m bzw. 1.380 m im Jahr
2021) bzw. aufRerhalb (1.580 m im Jahr 2020 und 2023) des empfohlenen
Mindestabstandes von 1.500 m zu liegen (LAG VSW 2015, BIRDLIFE 2021).

(2) Flughthen des Rotmilans kommen tUberwiegend unterhalb der Rotorunter-
kanten der geplanten WKA zu liegen (HEUCK ET AL. 2019, PFEIFFER &
MEYBURG 2022), was auch die Projektwerberin im Detail in den Einreichun-
terlagen ausgearbeitet hat.

(3) Die geplanten Malinahmenflachen haben eine lenkende Wirkung, weg von

den Windkraftanlagen hin zu qualitativ hochwertigen Nahrungsflachen.

Die Schaffung von 30 ha Nahrungshabitat (Ma3hahme NSch_06) — wie von der Pro-
jektwerberin vorgesehen — erscheint als ausreichend, um der Lebensraumentwer-
tung durch das geplante Vorhaben entgegenzuwirken und die verbleibende Erheb-
lichkeit vertretbar zu halten. Allerdings ist neben der Lage und dem flachigen Ausmalf3
der Mal3nahmenflache auch die Bewirtschaftung von entscheidender Bedeutung, um
die Attraktivitat der Flachen fur Greifvdogel zu gewahrleisten. Hinsichtlich Bewirtschaf-
tung ist die MaRnahme NSch_06 zu unspezifisch. Die Forderungen der Niederoster-
reichische Umweltanwaltschaft in ihrer Stellungnahme vom 3. Dezember 2024 (NO-
UA-V-12101/001-2024), dass spatestens vor Baubeginn der Behdrde ein Detailkon-
zept hinsichtlich Lage, Ausgestaltung und Pflege der Flachen zwecks der Uberprii-
fung der fachlichen Eignung vorzulegen ist, sind nachvollziehbar. Durch die Anlage
von Brachen zusammen mit gestaffelt geméahten Luzerneflachen soll ein wertvolles
Mosaik an verschiedengestaltigen Nahrungsflachen, das ein bestandiges und gut er-
reichbares Nahrungsangebot sicherstellt (BIERBAUMER ET AL. 2011, KARTHAUSER ET
AL. 2019), entstehen. Die MalRnahme NSch_06 ist dementsprechend zu adaptieren
(siehe Auflage BV_18).

Die Malinahmenwirkung wird von der Projektwerberin als hoch bewertet. Diese Ein-
schatzung wird vom SV nicht geteilt. Die Mal3nahme wird zwar den Lebensraum fir
Greifvogel aufwerten, die von der Projektwerberin attestierte Lenkungswirkung, weg

von Windparkbereichen hin zu den Nahrungsflachen, ist aber bisher wissenschaftlich
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unzureichend quantifiziert (BLEw ET AL. 2018). Die MalRnahmenwirkung wird von hoch

auf maRig herabgestuft (Tab. 5).

Tab. 5: MaZnahmenwirkung und verbleibende Auswirkungen bei Umsetzung zusétzlich vorgeschla-
gener Auflagen fur Arten mit mindestens hoher Eingriffserheblichkeit. Einstufung gemal RVS
04.03.15.

Art Eingriffserheblichkeit MaRnahmenwirkung Verbleibende Auswirkungen
Rohrweihe hoch manig manig
Rotmilan hoch mafig mafig

Unter Einbezug der zusatzlich vorgeschlagenen Auflagen verbleibt das Schutzgut
Végel hinsichtlich Kollisionen mit geringen vorhabensbedingten Auswirkungen und

ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.

Fazit

Das Schutzgut Vogel und das Schutzgut Fledermause werden wahrend der Be-

triebsphase durch Kollisionen beeintrachtigt.

Die Konfliktintensitéat des geplanten Vorhabens hinsichtlich Kollisionen wird fur das
Schutzgut Fledermause als sehr hoch bewertet. Der naturschutzfachlich relevante

Tatbestand des Totens kann bei den Flederméausen nicht ausgeschlossen werden.

Die von der Projektwerberin vorgeschlagene MalRnahme reicht nicht aus, um nega-
tive Auswirkungen des geplanten Vorhabens in ausreichendem Malf3 zu reduzieren.

Visuelle Storungen

Fledermause

In der Bauphase sind voriibergehende negative Auswirkungen auf l[arm- und licht-
sensible Arten wie Mopsfledermaus, Arten der Gattungen Myotis, Plecotus und der
Kleinen Hufeisennase durch Larm und Licht nicht ausgeschlossen. Die Bautétigkeit
hat daher unter Tags zu erfolgen, um negative Auswirkungen auf diese Arten zu ver-
meiden. Eine n&chtliche Beleuchtung der Baustelle ist zu unterlassen (siehe Auflage
BV_19).
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Vogel
Ist-Situation

Zur Bewertung der Sensibilitdtseinstufung siehe Risikofaktor 33.

Wirkungen

Wahrend der Bauphase betreffen visuelle Stérungen, die im Zuge der Bauarbeiten
temporéar auftreten — beispielsweise aufgrund vermehrter Anwesenheit von Men-
schen, Baumaschinen etc. — vor allem Vogel im Nahbereich der vom Vorhaben be-
troffenen Flachen. Derartige Storreize konnen Uber die Dauer der Bauarbeiten punk-
tuelle Storwirkungen auf Vogelarten im Umkreis der vom Vorhaben betroffenen Fla-
chen ausiben (GARcCIA ET AL. 2015). Im gegenstandlichen Untersuchungsraum sind

von den Bauarbeiten vor allem Brutvdgel der offenen Kulturlandschaft betroffen.

Da visuelle Stérungen wahrend der Bauphase allerdings nur punktuell und temporar
auftreten, kommt es — wenn tberhaupt — lediglich zu kleinflachigen und zeitlich be-

grenzten Beeintrachtigungen von Lebensraumen.

Auswirkungen von visuellen Storreizen wahrend der Betriebsphase — mit Ausnahme
von Licht — auf sensible Vogelarten des Untersuchungsraums werden im gegen-
standlichen Gutachten unter Risikofaktor 31 beschrieben und bewertet. GemaR Ein-
lage B0101 Technische Beschreibung des Vorhabens — Revision 1 der Einreichun-
terlagen werden die geplanten WKA an der htéchsten Stelle der Rotorgondel nach
den Erfordernissen der Behdrde mit Gefahrenfeuer der Spezifikation Feuer W, rot
(rotes Blinklicht) ausgestattet. Die Taktfolge des roten Blinklichts ist 1s hell - 0,5 s
dunkel — 1 s hell — 1,5 s dunkel. Die Steuerung erfolgt mittels Dammerungsschalter,
der bei einer Beleuchtungsstarke von unter 15 Lux das Gefahrenfeuer einschaltet.

Beleuchtete Windkraftanlagen kénnen — vor allem bei schlechten Witterungsbedin-
gungen wie starkem Nebel — nachtziehende Vogel anlocken und so das Kaollisionsri-
siko erhdhen (DREWITT & LANGSTON 2006, POWLESLAND 2009). Massenhaft verun-
gluckte Vogel wurden bereits an zahlreichen beleuchteten Strukturen registriert, al-
lerdings nicht an Windkraftanlagen. Hier treten Kollisionen — wenn tberhaupt — nur
im Ausmalf einzelner Individuen auf. Grinde dafir kdnnten sein, dass Windkraftan-

lagen verhaltnisméalig schwach beleuchtet sind und dass blinkende Lichter weniger

Kennzeichen: WST1-UG-76 - 86 -




evn naturkraft Erzeugungsgesellschaft mbH, Windkraft Simonsfeld AG und ImWind Erneuerbare Energie
GmbH; Windpark Gésting; Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

anziehend auf Vogel wirken als Dauerlichter (Douse 2020, PoOwLESLAND 2009). Kolli-
sionen von nachtziehenden Végeln mit WKA aufgrund der roten Blinklichter stellen

damit ein &ulRerst seltenes Ereignis dar.

Die Beurteilung kénnte allerdings ohnehin vor dem Hintergrund, dass vor Kurzem das
Luftfahrtrecht gedndert wurde hin zu einer bedarfsgerechten Nachtkennzeichnung
von WKA mit dem Ziel, die roten Blinklichter bei Nacht Giberwiegend ausgeschalten

zu halten (Beschluss im Nationalrat 930/BNR), in naher Zukunft obsolet sein.

Das Schutzgut Vogel verbleibt hinsichtlich der Stérung durch Licht mit geringen vor-

habensbedingten Auswirkungen und ein unionsrechtlicher Tatbestand tritt nicht ein.
Fazit

Fur das Schutzgut Fledermause sind Beeintrachtigungen durch visuelle Stérungen
wahrend der Bauphase nicht ausgeschlossen. Fiur das Schutzgut Vogel sind Beein-
trachtigungen durch visuelle Stérungen sowohl wahrend der Bau- als auch wéhrend
der Betriebsphase nicht ausgeschlossen. Die Beeintrachtigungen bringen nur ge-
ringe vorhabensbedingte Auswirkungen mit sich. Hinsichtlich visueller Stérungen
(Licht) werden von der Projektwerberin keine Maflinahmen vorgeschlagen. Eine

nachtliche Beleuchtung der Baustelle ist zu unterlassen (siehe Auflagen im Anhang)

ERGANZENDE AUSFUHRUNGEN VON DI SUSKE, VOM 03.03.2025, ZUR
ANLAGE GOST13:

Im Zusammenhang mit dem am 20. 02. 2025 Ubermittelten Fachgutachten ,Biologi-
sche Vielfalt* wurde mit einem Schreiben vom 24. 02. 2025 um eine begriindete Stel-
lungnahme ersucht, ob der artenschutzrechtliche Konflikt nur im Zusammenhang mit
der Windkraftanlage GOST 13 bestehe und inwiefern sich durch den Wegfall der An-
lage GOST 13 die fachliche Beurteilung dndern wiirde bzw. ob der Wegfall der An-
lage GOST 13 aus fachlicher Sicht eine positive Gesamtbewertung des Schutzgutes

,Biologische Vielfalt“ ergeben wirde.

Die Anlage GOST 13 ist in wie im Fachgutachten ausgefiihrt in mehrfacher Hinsicht
problematisch. Durch die Anlage GOST 13 wird einerseits der unionsrechtliche Tat-
bestand der ,Totung” und andererseits auch der unionsrechtliche Tatbestand der
,Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” erflllt. Durch das Vorhanden-

sein von Quartieren zur Aufzucht von Jungen im Nahbereich der WKA GOST13 wer-
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den Wochenstuben und damit Populationen durch erhdhte Kollisionswahrscheinlich-
keit gefahrdet, die durch den Abschaltalgorithmus nicht in einem erforderlichen Aus-
malfd gemindert werden kdnnen. Kollisionen mit dieser Anlage wirden eines der we-
nigen reproduzierenden Vorkommen in Osterreich beeintrachtigen. Da Reprodukti-
onsvorkommen des Kleinabendseglers nur in wenigen, vereinzelten Waldgebieten im
Wein- und angrenzenden Waldviertel sowie dem Mittelburgenland bekannt sind, gilt
sein Erhaltungszustand bereits jetzt als ungtinstig-unzureichend (U1 Erschwerend
kommt daher dazu, dass durch die Anlage GOST 13 der schlechte Erhaltungszu-
stand des Kleinabendseglers (U1l ungiinstig—unzureichend, stabil) noch weiter ver-
schlechtert werden wirde und damit auch die Bedingungen einer eventuellen Aus-

nahme nicht erfullbar waren.

Neben dem Eintreten unionsrechtlich relevanter artenschutzrechtlicher Tatbestande
ist die WKA GOST 13 auch mit den Erhaltungszielen des Natura 2000 Gebiets ,Wein-
viertler Klippenzone® nicht vertraglich. Durch die bestehenden und genehmigten
WKAs in den Gemeindegebieten Hauskirchen und Neusiedl an der Zaya (23 WKA)
kommt es bereits zu einer Entwertung von Lebensrdumen durch Storeffekte. Die Le-
bensrdume im westlichen und nordlichen Steinbergwald sind durch die dort betriebe-
nen WKA bereits jetzt in einem suboptimalen Zustand. Insbesondere die Bechstein-
fledermaus ist von relevanten Entwertungen der Wochenstuben und Jagdlebens-
raume betroffen. Die Anlage GOST 13 wiirde einen fachlich problematischen Liicken-

schluss um den Steinbergwald und damit unvertragliche Kumulationen bewirken.

Die Frage, ob der artenschutzrechtliche Konflikt nur im Zusammenhang mit der Wind-
kraftanlage GOST 13 bestehen, kann insofern mit ,ja“ beantwortet werden, als dass
anderweitige vorhabensbedingte Beeintrachtigungen durch MalRhahmen vermeiden
oder vermindert werden kdnnen, sodass der Tatbestand nicht eintritt. Dies ist bei der
Anlage GOST 13 nicht der Fall.

Durch den Wegfall der Anlage GOST 13 wirde sich die Beurteilung dahingehend
andern, dass sich aus fachlicher Sicht eine positive Gesamtbewertung des Schutz-

guts ,Biologische Vielfalt* ergeben wiirde.
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2. NEBENBESTIMMUNGEN

Im Zuge der Erstellung der Teilgutachten wurden durch die Sachverstandigen der

UVP- Behoérde Nebenbestimmungen vorgeschlagen.

Die Zusammenfassung dieser ist im Anhang zu finden.
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3. FACHLICHE AUSEINANDERSETZUNG MIT DEN EINGELANG-
TEN STELLUNGNAHMEN

Im Zuge der 6ffentlichen Auflage der UVE inkl. Einreichunterlagen sind Stellungnah-

men eingelangt:

e Hr. Rudisch Johann
¢ NO Umweltanwaltschaft,
e Abteilung Landesstral3enbau und —verwaltung (ST4) und,

e Austrian Power Grid AG

Zur Beantwortung der Stellungnahme von Hr. Rudisch Johann wird auf die obigen

Ausfuhrungen zu den einzelnen Schutzgutern und die dazu eingeholten Teilgutach-
ten der Sachverstandigen verwiesen. Weiters werden von folgenden Sachverstandi-

gen fachliche Beurteilungen ausgefuhrt:

Beurteilung durch den SV fir Grundwasserhydrologie/Wasserbautechnik/Gewésser-

schutz:

Im Einwand Rudisch wird angefiihrt, dass Windkraftanlagen bei Unfallen Trinkwas-
serverschmutzen konnen. So wird eine Gefahrdung der Trinkwasserversorgung -

Brunnen Gosting beflrchtet.

Dazu ist festzustellen, dass die Windkraftanlagen ausreichende, dem Stand der
Technik entsprechende Sicherheitsvorkehrungen aufweisen, die eine Gefahrdung
des Schutzgutes Wasser verhindern. Darauf wird in den Einreichunterlagen und auch
in meinem Fachgutachten umfassend eingegangen (u.a. zu Risikofaktor 1, Frage
1.1). Die Tatsache, dass es bei technischen Anlagen immer zu unvorhersehbaren
Unfallen und Schaden kommen kann, ist nicht auszuschlieRen. Eine fachliche Beur-
teilung derartiger Katastrophen ist nicht Gegenstand einer Umweltvertraglichkeitspru-

fung.
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Beurteilung durch den SV fur Larmschutztechnik und Schattenwurf:

Zur Einwendung von Herrn Rudisch ist festzuhalten, dass sich die angegebene Lie-
genschaft Gosting 152, 2225 Zistersdorf in gréRerer Entfernung zu den geplanten
Windkraftanlagen befindet als der nachstgelegene, hinsichtlich Schatten- und Larm-
immissionen untersuchte Immissionspunkt ,IP 1 Gosting®. Die Distanz zwischen der
Liegenschaft und dem zitierten Immissionspunkt betragt ca. 480 m, die nachstgele-
gene Windkraftanlage ,GOST 12 ist ca. 2000 m entfernt.

Wie in den Teilgutachten angeflihrt, kbnnen am exponierteren Immissionspunkt ,IP

1 Gosting” die einschlagigen Richtwerte eingehalten werden. Es ist daher davon aus-

zugehen, dass diese auch an der zitierten Liegenschaft nicht Gberschritten werden.

Lageplan “IP 1 Goésting” und Liegenschaft Gosting 152, 2225 Zistersdorf (Bildquelle: google
earth, 08. Janner 2025)

Beurteilung durch den SV fir Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild:

Herr Rudisch wohnt in der Ortschaft Goésting (Gosting 152) in der politischen Ge-
meinde Zistersdorf. Der Wohnort ist rd. 2 km von der nachstgelegenen geplanten
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Windkraftanlage GOST 12 entfernt. GemaR der Einwendung ist eine Zerstorung des
Naherholungsgebietes und des Landschaftsbildes zu erwarten.

Das geplante Vorhaben ,Windpark Goésting“ umfasst die Errichtung und den Betrieb
von zehn Windkraftanlagen mit Bauhdhen von 261 m. Im Nahbereich der geplanten
Anlagen befinden sich zahlreiche weitere Windkraftanlagen.
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Abbildung: Ubersicht geplanter Windpark Gosting und benachbarte Windparks, Wohnort ist

mit einem Stern markiert (Quelle: Einreichoperat, Einlage D0201)

Im UVP-Teilgutachten zum Fachbereich ,Raumordnung, Landschafts- und Ortsbild*
werden die Auswirkungen des Vorhabens ,Windpark Gosting“ auf das Landschafts-

bild und den Erholungswert der Landschaft eingehend gepriift.
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Die Eingriffserheblichkeit wird teilraumbezogen gemaf der Beurteilungsmethode der
RVS 04.01.11 Umweltuntersuchung, welche auf der Methode der okologischen Risi-
koanalyse basiert, durch die Verknlupfung der Sensibilitat des Ist-Zustandes mit der

Eingriffsintensitat des Vorhabens ermittelt.

Tabelle 1: Schema zur Ermittlung der Eingriffserheblichkeit; Farbcode in RGB; keine
/ sehr gering: RGB 150/200/100; gering: RGB 250/250/150; mafRig: RGB 250/200/0;
hoch: RGB 250/100/100; sehr hoch: RGB 250/100/250 (Quelle: RVS 04.01.11 Um-

weltuntersuchung)

Eingriffsintensitat
Erheblichkeit

gering mahig hoch sehr hoch

gering

Bedeutung

des Ist- méig
Zustandes
(Sensibili- hoch

tat)

sehr hoch

Beurteilung
der Erheblich- Ll gering mittel
Keit gering

Eine relevante MaRnahmenwirksamkeit wird nicht einberechnet, sodass die verblei-

benden Auswirkungen den ermittelten Eingriffserheblichkeiten entsprechen.

Die Bewertung der Eingriffsintensitat erfolgt anhand der Wirkfaktoren Flacheninan-
spruchnahme, Zerschneidung der Landschaft und visuelle Stérungen. Die Auswir-
kungsanalyse zur Bewertung der visuellen Stérungen erfolgt mit Hilfe von Fotomon-

tagen und Sichtbarkeitsanalysen.

Im Untersuchungsraum (10 km-Radius um Windkraftanlagen) werden folgende Land-
schaftsteilrdume abgegrenzt: Gaweinstaler Hugelland, Ladendorfer Higelland, Zis-
tersdorfer Higelland, Zayatalung, Altlichtenwarther Hugelland, Bernhardsthaler

Ebene.

Die geplanten Windkraftanlagen befinden sich in den LandschaftsteilrAumen Ga-
weinstaler Higelland (8 Anlagen) und Ladendorfer Hugelland (2 Anlagen). Der dem
Wohnort (Gosting 152) nachstgelegene Landschaftsteilraum ist das Gaweinstaler

Hugelland.

Kennzeichen: WST1-UG-76 -93-




evn naturkraft Erzeugungsgesellschaft mbH, Windkraft Simonsfeld AG und ImWind Erneuerbare Energie
GmbH; Windpark Gésting; Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

Nachfolgend ein Gutachtensauszug der Bewertung der Auswirkungen durch visuelle

Stérungen:
Ad Wirkfaktor Visuelle Stérungen, Landschaftsteilraum Gaweinstaler Higelland:

,Der Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums liegt in der Nah-, Mittel- und
Fernwirkzone und umfasst den Uberwiegenden Teil des Vorhabensgebietes. Acht der
zehn geplanten Anlagen liegen im Untersuchungsraum.

Das Vorhaben ist vom Untersuchungsraum des Landschaftsteilraums gemaf Sicht-
barkeitsanalyse, welche Sichtverschattungen durch das Gelanderelief und Waldbe-
stande, nicht jedoch etwaige kleinraumige Sichtabschottungen (Bebauungen, Ge-
holze, etc.) bericksichtigt, bereichsweise sichtbar, wobei die Sichtachsen durch
Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen vorbelastet sind. Bereichs-
weise bestehen Sichtverschattungen durch das Gelanderelief, Gebaude sowie Ge-
hdlz- und Waldbestande (Steinbergwald).

In Abh&ngigkeit von der Entfernung zum Betrachter werden die geplanten Anlagen
unterschiedlich dominant wahrgenommen. Besonders dominant wirkt der Eingriff im
Nahbereich der geplanten Anlagen. Mit zunehmender Entfernung verringert sich die
Dominanzwirkung. Die geplanten Anlagen werden in der Mittelwirkzone nicht mehr
so dominant wahrgenommen. Von der Fernwirkzone werden die geplanten Anlagen
aufgrund der weiten Entfernung nicht mehr dominant wahrgenommen. Auch bei ge-
gebener Sichtbeziehung ist keine wesentliche Bildpragung mehr vorhanden.

Durch die zehn geplanten Windkraftanlagen werden héhenwirksame technogene
Elemente in die Landschaft eingebracht, wobei die Fremdkorperwirkung durch die
Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen reduziert ist. Die geplanten
Windkraftanlagen schliel3en an ein bestehendes Windparkareal im Umfeld des Stein-
bergwaldes an. Das geplante Vorhaben ist rAumlich als Erweiterung des bestehen-
den Windparkkonglomerats zu sehen. Durch das Einbringen von zehn zuséatzlichen
Windkraftanlagen kommt es zu einer Fortfiihrung und Verstarkung der technogenen
Uberpragung der Landschaft. Der Landschaftscharakter bzw. das Erscheinungsbild
des Landschaftsteilraums werden aufgrund der Vorbelastung jedoch nicht wesentlich
verandert.

Da nur vergleichsweise kleinrAumig hohe Dominanzwirkungen in der Nahwirkzone
durch die geplanten Windkraftanlagen zu erwarten sind und sich die Dominanzwir-
kung mit zunehmender Entfernung verringert, technogene Vorbelastungen durch
Windkraftanlagen im Nahbereich der geplanten Anlagen bestehen und somit die
Fremdkorperwirkung der Windkraftanlagen reduziert ist, die Sichtbarkeiten bereichs-
weise eingeschrankt sind, und der Landschaftscharakter bzw. das Erscheinungsbild
des Landschaftsteilraums nicht wesentlich verandert wird, kann die Eingriffsintensitat
als mafig bis hoch eingestuft werden.

Die Eingriffserheblichkeit und die verbleibenden Auswirkungen durch visuelle St6run-
gen werden fir das Landschaftsbild und den Erholungswert der Landschaft durch
Verknupfung einer mafigen Sensibilitat mit einer maRigen bis hohen Eingriffsinten-
sitat als mittel eingestuft.”

Beurteilung durch den SV fur ,Umwelthygiene®:
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Der Beschwerdefihrer firchtet durch Windkraftanlagen, die in unmittelbarer Nahe
zu seinem Wohnort 2225 Zistersdorf Gosting 152 errichtet werden, negative Auswir-
kungen auf seine Gesundheit.

Diese Gefahrdungen sollen durch hérbaren Larm, Infraschall und Schattenschlag
bedingt sein.

Der Einwender befiirchtet Schlafstérungen, Schwindel, Ubelkeit, Kopfschmerzen,
Konzentrationsstorungen, Herzrasen, Tinnitus, Angstzustéande, Depressionen und
anderes.

Auch durch den Bau der Windrader fuhlt sich der Einwender belastigt.

Er flrchtet eine dauerhafte Beschallung durch die Menge an einwirkenden Windr&-
dern.

Er beflrchtet auch das die Trinkwasserversorgung und zwar der ,Brunnen Goésting*

beeintrachtigt werden kénnte.

Aus fachlicher Sicht ist Folgendes festzuhalten:

Der von der Behorde bestellten technische Sachverstandigen halt fest:

Zur Einwendung von Herrn RADISCH ist festzuhalten, dass sich die angegebene
Liegenschaft Gosting 152, 2225 Zistersdorf in grof3erer Entfernung zu den geplanten
Windkraftanlagen befindet als der nachstgelegene, hinsichtlich Schatten- und Larm-
immissionen untersuchte Immissionspunkt ,,IP 1 Gésting“. Die Distanz zwischen der
Liegenschaft und dem zitierten Immissionspunkt betragt ca. 480 m, die nachstgele-
gene Windkraftanlage ,GOST 12 ist ca. 2000 m entfernt.

Wie in den Teilgutachten angefiihrt, kbnnen am exponierteren Immissionspunkt ,,IP
1 Gosting“ die einschldgigen Richtwerte eingehalten werden. Es ist daher davon aus-

zugehen, dass diese auch an der zitierten Liegenschaft nicht Uberschritten werden.

Aus umwelthygienischer Sicht ist festzuhalten, dass der gegenstandlich geplante
Windpark mit maximal 39,6 dB am IP 1 Gdsting einwirken wird, dabei wurde ein An-
passungswert von 3 dB berticksichtigt. Der Basispegel der ortsiiblichen Verhaltnisse
liegt dort zwischen 32,7 und 43,4 dB und wird durch das Betriebsgerausch nicht Uber-

schritten. Es ist daher anzunehmen, dass 480 m weiter beim Haus des Einwenders
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noch geringer Betriebsgerdusche auftreten werden und daher jedenfalls keine erheb-

lich belastigenden Einwirkungen zu erwarten sind.

Was den Baularm betrifft darf auf die Teilgutachten Larmschutztechnik und Um-
welthygiene verwiesen werden. Erhebliche Belastigungen sind durch den Baularm

nicht zu erwarten.

Was den Bau- und Betriebslarm betrifft ist auch festzuhalten, dass diese nicht in der
Lage sind die Gesundheit zu gefahrden. Schlafstérungen, Schwindel, Ubelkeit, Kopf-
schmerzen, Konzentrationsstérungen, Herzrasen, Tinnitus, Angstzustande und De-
pressionen sind daher nicht zu befurchten bzw. kénnen jedenfalls nicht auf das ge-

genstandliche Projekt zurtickgefiihrt werden.

Was Einwirkungen durch den gegenstandlichen Windpark und andere, bereits beste-
hende oder geplante Windparks betrifft, so liegt fir den Immissionspunkt Gésting eine
Summenberechnung vor. Diese zeigt, dass keine Einwirkung tiber 41 dB zu erwarten
sind. Diese Beurteilungspegel sind mit einem 3 dB Aufschlag versehen und es ist
auch zu beachten, dass diese Berechnung davon ausgehen, dass alle Windkraftan-
lagen in Richtung des Immissionspunktes einwirken, d.h. dass der Wind nur in Rich-
tung des Immissionspunkts blast, was in der Realitat nicht der Fall sein kann.

Die Einwirkungen sind jedenfalls als nicht erheblich belastigend zu beurteilen, eine
Gefahr fur die Gesundheit besteht nicht.

Schattenwurf wird im Bereich Gosting einwirken, es sind Malinahmen zu ergreifen.

Erhebliche Belastigungen sind daher keine zu erwarten.

Dem Wasserbuch ist zu entnehmen, dass der Brunnen Gosting der Wasserversor-
gungsanlage Zistersdorf 1986 bewilligt wurde (111/1-1.479/68-86, 20.11.1986)

Die wasserrechtliche Bewilligung erfolgte zur Errichtung und zum Betrieb eines Bohr-
brunnens auf dem Grundstiick Nr. 5275/2, Katastralgemeinde Zistersdorf, mit einer
Wasserentnahme von maximal 10 I/s sowie zur Errichtung und zum Betrieb einer 675
m langen Transportleitung vom Brunnen bis zur Einbindung in das Ortsnetz Gdsting.
Schutzgebietsauflagen wurden bestimmt, das Schutzgebiet selbst geht im Bescheid

aus den Erklarungen der Grundeigentimer hervor.
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Das Schutzgebiet des Brunnen Gosting liegt weit von den geplanten Windkraftanla-
gen entfernt und wird durch die geplanten Windkraftanlagen nicht beeinflusst. Nega-
tive Auswirkungen auf die Trinkwasserqualitdt des Brunnens Gosting sind auch fach-

licher Sicht nicht zu erwarten.

Was den Infraschall betrifft, so erfolgt nachfolgende ausfuhrliche Bewertung

Allgemeines

Seit einiger Zeit schon wird tber tieffrequenten Schall und ganz besonders Infraschall
im Zusammenhang mit Windkraftanlagen diskutiert, dabei wird die Frage aufgewor-
fen, ob diese spezielle Schallqualitat eine Gefahr fir die Gesundheit und das Wohl-

befinden von Menschen sein kann.

Diese Diskussion steht méglicherweise in Zusammenhang mit Zeitungsartikel aus
den 60iger Jahren des vorigen Jahrhunderts, in denen Infraschall als eine Art neue
Superwaffe dargestellt wurde (z.B. DIE ZEIT Nr. 05 - 02. Februar 1968 - Seite 15).
http://www.zeit.de/1968/05/neue-waffe-infraschall

Im Zuge des Apollo Weltraumprogramms der USA wurde erforscht, ob Infraschall
den Astronauten beim Start der Rakete gefahrlich werden kann.

Im Rahmen eines Raketenstarts wurden Schallpegel in der Hohe von 140 bis 150 dB
im Frequenzbereich bis 100 Hz gemessen (Hz = Hertz, 1 Hz ist eine Schallwelle mit
einer Schwingung pro Sekunde).

Ausgestattet mit Ohrenschutzern war dies den Astronauten ohne Probleme mdglich.
In weiteren Untersuchungen zeigte sich, dass eine 24-stiindige Exposition gegenuber
Infraschallpegel von 120 — 130 dB keine gesundheitliche Beeintrachtigung bedeutet,

inwieweit dies belastigend wirkt wurde nicht erhoben.

Im Zuge der Technisierung unserer Umwelt kommt es in den letzten Jahren bzw.

Jahrzehnten zu einer Zunahme tieffrequenter Schallquellen im Wohnbereich.
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Einige dieser Quellen wirken nur voribergehend ein bzw. sind nur kurzfristig in Be-
trieb (Staubsauger, Waschmaschine), andere emittieren kontinuierlich (Kiihlschrank,

Heizungsanlagen).

Neueste schalltechnische Untersuchungen zeigen z.B., dass Waschmaschinen im
Betrieb deutliche niederfrequente Gerausche emittierten (Quelle: Tieffrequente Ge-
rausche inkl. Infraschall von Windkraftanlagen und anderen Quellen, Landesamt fur
Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wurttemberg, Februar 2016 (3. Auf-
lage, Februar 2020) https://pudi.lubw.de/detailseite/-/publication/84558

Bei einer in Betrieb befindlichen Waschmaschine wurden in rund 0,5 m Entfernung
im Infraschallbereich unter 20 Hertz Terzpegel zwischen 44 und 76 dB gemessen. In
drei Meter Entfernung im nachst héheren Geschol3, durch eine Decke getrennt, wa-
ren es direkt ber der Waschmaschine Terzpegel von 29 bis 60 dB.

Die Vermessung einer anderen Waschmaschine zeigte in einer Entfernung von ca.
0,5 m Terzpegel unterhalb von 20 Hz von 35 bis 70 dB. Im Nebenraum — durch eine
Wand getrennt, in etwa 5 m Entfernung waren es Terzpegel zwischen 26 und 71 dB.

Die hdchsten Pegel traten im Schleudergang und die niedrigsten im Waschgang auf.

Weitere Messungen wurden bei Heizungen und Kuhlschranken durchgefthrt. Im Inf-
raschallbereich unterhalb von 20 Hz konnten an einer Olheizung Pegel von etwa 55
bis 70 dB gemessen werden, im tieffrequenten Bereich zwischen 20 und 80 Hz lagen
die Terzpegel zwischen 55 und 60 dB. An einer Gastherme waren Infraschallpegel
zwischen 40 und 50 dB zu messen, mit tieffrequenten Gerauschen (20 bis 80 Hz) von
40 bis 50 dB.

An einem Kuhlschrank konnten in einem Abstand von 0,5 m im Infraschallbereich
Terzpegel zwischen 32 und 50 dB gemessen werden (im Bereich von 20 bis 80 Hz
waren es Terzpegel zwischen 17 und 50 dB).

Messungen in anderen Raumen zeigen deutlich, dass Geb&udeteile h6here Frequen-

zen besser dampfen als tieffrequente.

Tieffrequenter Schall bzw. Infraschall unterscheidet sich zwar nicht grundsatzlich

vom bekannten Hoérschall, weist aber doch Eigenheiten auf.
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Nachfolgend werden die Eigenheiten, die im Zusammenhang mit Schall dieser Wel-
lenlange zu beachten sind, aufgezeigt:

Tieffrequenter Schall ist Schall im Frequenzbereich unter 100 Hz. bzw. Schall, des-
sen vorherrschender Energieanteil im Frequenzbereich unter 112 Hz (obere Grenze
des Terzbandes mit der nominalen Mittenfrequenz 100 Hz) liegt.

Infraschall ist Schall im Frequenzbereich unter 20 Hz und damit Teil des tieffrequen-

ten Schalls.

Ab einem Frequenzbereich von unter 200 Hz sind Gerausche bei entsprechenden
Schallpegeln zwar hérbar, jedoch verschwindet die Tonhéhenempfindung immer
mehr je tiefer die Frequenz wird. Das normale Hoéren wird durch Fluktuationen
(Schwebungen) ersetzt.

Gerausche unter 20 Hz mit hohen Pegeln werden auf verschiedene Weise gespirt
(Pulsationen, Vibrationen, Ohrendruck) oder gefuhlt (Unwohlsein, Unsicherheit,
Angst). So klagen Betroffene Uber ein im Kopf auftretendes Dréhn-, Schwingungs-

oder Druckgefiihl, was zwangslaufig zur Belastigung fuhrt.

Infraschall ist — entgegen der landlaufigen Meinung — wahrnehmbar und auch horbar.
Die Wahrnehmungsschwelle wurde bis herab zu 2,5 Hz untersucht und es zeigt sich,
dass Uberschwellige Immissionen Uber das Ohr wahrgenommen werden, wobei die
Wahrnehmungsschwelle bei Ténen tiefer Frequenz deutlich héher liegt als bei Ténen
hoher Frequenz.

Earphone hearing threshold for low frequency pure tones
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Quelle: Ears Project News: Hearing Threshold for pure tones at infrasound
frequencies, No.6, March 2014

Table 1: Average monaural hearing threshold for eighteen
normal hearing subjects aged between 18 and 25 years.

Hearing threshold

Frequency (Hz) (dB re 20 pPa)
2,5 120,66
3,15 117,85
4 112,56
) 109,75
6.3 104,05
8 99,15
10 95,42
12,5 89,50
16 82,82
20 76,18
40 49,10
63 39,42
80 35,10
125 26,40

Im tieffrequenten Bereich missen also héhere Schalldruckpegel einwirken damit es

zu einer Wahrnehmung kommt.

Bei den Experimenten zur Horschwelle hat sich gezeigt, dass es zwar hoher Schall-
pegel bedarf um eine Wahrnehmung zu erreichen, dass aber schon eine geringe Er-
héhung des einwirkenden Schallpegels Uber diese Wahrnehmbarkeitsschwelle zu ei-

ner deutlichen Wahrnehmbarkeit fuhrt.
Derartiges ist im héheren Frequenzbereich nicht der Fall.
Im Bereich Gber 200 Hz geht man davon aus, dass eine Erh6hung des Schallpegels

um 10 dB in etwa einer Verdoppelung der Lautstarke (equal loudness gemessen in

phon) entspricht (siehe nachste Grafik).
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Figure 8. Equal loudness contours (1SO 226).

Wie die Kurve oben zeigt stimmt diese Faustregel im Bereich unter ca. 100 Hz nicht

mehr.

Im Bereich von 20 Hz ist mit einer Verdopplung der Lautstéarke bei einer Erh6hung

des Schalldruckpegels um 5 dB auszugehen, bei niedrigeren Frequenzen kénnen

noch geringere Erhéhungen des Schalldruckpegels zu einer Verdopplung der Laut-

starkeempfindung fuhren.

Daher ist auch die Behauptung, dass es im Infraschallbereich schon dann zu erheb-

lichen Belastigungen kommen kann, wenn die Wahrnehmungsschwelle nur geringfi-

gig Uberschritten wird als plausibel anzusehen (siehe auch nachfolgende Grafik).
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Figure 14. Annoyance rating, showing rapid growth at low frequencies.
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Eine weitere Besonderheit ist, dass tieffrequenter Schall aufgrund seiner groRen Wel-
lenl&ange durch Hindernisse kaum abgeschirmt werden kann.

Die periodischen Druckschwankungen der Luft breiten sich mit einer Schallgeschwin-
digkeit von rund 340 Meter pro Sekunde aus.

Schwingungen niedriger Frequenz haben daher grof3e, hochfrequente Schwingun-
gen kleine Wellenlangen.

So hat Schall mit einer Frequenz von 100 Hz eine Wellenlange von 3,4 m, Schall mit
20 Hz eine Wellenlange von etwa 17 m und bei einer Frequenz von einer Schwingung

pro Sekunde (1 Hz) betragt die Wellenlange 340 m.

Schallwellen laufen quasi um ein Hindernis herum, wenn das Hindernis kleiner ist als

die Welle lang.

Eine Besonderheit besteht auf3erdem in der vergleichsweise geringen Dampfung tief-
frequenter Schallwellen durch Wande und Fenster, so dass Einwirkungen auch im

Inneren von Gebauden auftreten.

Neben dem Auftreten von stehenden Wellen zwischen Gebaudefassaden im Aul3en-
bereich kdnnen auch im Inneren von Gebauden derartige Einwirkungen vorkommen.
Im Infraschallbereich kénnen diese jedoch nur in grof3en Hallen oder z.B. Kirchen
entstehen; im GroRRenbereich Ublicher Wohnraume liegen die Grundschwingungen

bei héheren Frequenzen.

Besonders zu beachten ist, dass die herkdmmliche Art der Beurteilung von Schall bei
Schall der seinen Energieanteil hauptsachlich im tieffrequenten Bereich hat nicht ziel-

fuhrend ist.

So wird Larm im Verwaltungsverfahren A-bewertet gemessen oder berechnet (z.B.

der energiedquivalente Dauerschallpegel beim Verkehrslarm)

Bei der A-Bewertung handelt es sich um einen Filter, der fur breitbandigen Schall im
Niedrigpegelbereich eine gute Abbildung der menschlichen Wahrnehmung ermaog-
licht.
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Die A-Bewertung filtert aber tieffrequente Anteile des Frequenzspektrums (so erfolgt
bei 10 Hz ein Abzug von 70 dB).

Etwas was z.B. bei der C-Bewertung des gemessenen Schalls nicht in gleichem Aus-
malfie passiert (siehe nachfolgende Abbildung).
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Figure 4. Sound level meter weighting curves — A and C.

Weist das zu beurteilende Gerausch bzw. der zu beurteilende Larm keine ausgepréag-
ten tieffrequenten Anteile auf ist das auch sinnvoll, warum sollen tieffrequente Berei-
che bzw. der Bereich des Infraschalls berticksichtigt werden, wenn diese soundso so

gering sind, dass sie gar nicht in die Nahe der Wahrnehmbarkeitsschwelle kommen.

Bei dominierend tieffrequenten Geréduschquellen ist dies aber nicht zielfihrend, da
der belastende und in diesem Fall mdglicherweise wahrnehmbar stérende Schallan-

teil durch die A-Bewertung vermindert bzw. abgeschwacht wird.

Zur Untersuchung einer allfalligen Storwirkung von Infraschall empfiehlt sich daher

die Betrachtung der ungefilterten Schalldruckpegel bei den jeweiligen Terzmittenfre-
quenzen.

Alternativ kann auch die G-Bewertung, die speziell fur Infraschall entwickelt worden
ist, herangezogen werden.
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Frequenzbewertung in dB
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Zur Wahrnehmbarkeit eines Pegelwertes der in dB(G) gemessen wurde, wird auf fol-

gende Angaben aus der Literatur verwiesen:

,Die Schwelle, ab welcher G-bewertete Pegel wahrgenommen werden kdnnen, wird
in der Literatur mit 90-100 dB(G) [Daga 98; Klaus Betke & Hermann Remmers, Uni-
versitdt Oldenburg und deutsches Umweltbundesamt; ,Machbarkeitsstudie zu Wir-
kungen von Infraschall®, Mérz 2014] bzw. mit 95-100dB(G) [Henrik Moller & Christian
Sejer Pederson; Universitéat Aalborg, in der Studie “Tieffrequenter Ldrm von gro3en

Windkraftanlagen®, 2010] angegeben.*

Erganzend ist hierzu noch auszufiihren, dass es in Queensland, Australien einen
Grenzwert fur Infraschall in der Gesetzgebung gibt.

Dieser Grenzwert liegt bei 85 dB(G) und gilt innerhalb eines Hauses in den Tag-,
Abend- und Nachtstunden. Quelle: Ecoaccess Guidelines for the Assessment of low
frequnecy Noise, Cedric Roberts

Auch Danemark nennt in der environmental noise regulation vom 17. Janner 2012
einen Grenzwert fur Infraschall:

In R&umen, die bewohnt werden gilt ein G-bewerteter Infraschallpegel von 85 dB,
dieser Wert gilt auch fur Burordume und Klassenzimmer, fur Raume in Industriebe-
trieben gilt ein Wert von 90 dB(G).
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Gemal dem Entwurf der DIN 45680 (Messung und Beurteilung tieffrequenter Geréu-
schimmissionen) vom Juni 2020 ist davon auszugehen, dass im Frequenzbereich
von 1 Hz bis 20 Hz Gerausche mit einem G-bewerteten Schalldruckpegel von nahezu
100 dB fur einen durchschnittlichen Zuhdérer gerade noch wahrnehmbar sind. Ein Ge-
rausch in der Gro3enordnung von 120 dB (G-bewertet) kann als sehr laut bezeichnet
werden. G bewertete Schallpegel unter 90 sind fur die menschliche Wahrnehmung in
der Regel nicht von Bedeutung.

Zum Zeitpunkt der Erstellung dieses Gutachten liegt nur der Entwurf dieser Norm vor.

Wie kann man sich nun aber Infraschall bzw. tieffrequenten Schall vorstellen.

Jeder von uns der ein Auto in Betrieb nimmt, kann sich Infraschall personlich erlebbar
machen.

Die Dissertation ,Messung und Bewertung von niederfrequenten Luftdruckschwan-
kungen und Infraschall in Personenkraftwagen bei unterschiedlichen Fahrbedingun-
gen“ von Michal EI-Nounou, 2006 hat an Hand zweier Fahrzeuge (Mercedes 203 CL
und Mercedes 638/2) gezeigt, dass bei unterschiedlichen Fahrbedingungen (Schie-
bedach offen/zu, Fenster offen/zu, Stadtfahren, Autobahnfahrten, ...) Infraschall-
Summenpegel zwischen 81 und 121 dB gemessen werden kdénnen.

Wenn man auch von Unterschieden bei den Autos ausgehen muss, so kann doch
angenommen werden, dass bei einer Autofahrt in Osterreich mit 130 km/h und einem
halb gedffneten Seitenfenster ein Infraschallpegel Uber der Wahrnehmbarkeits-
schwelle im Innenraum und somit am Ohr der Fahrzeuginsassen zu erwarten ist. Eine
Gefahr fur die Gesundheit ist nicht zu beflrchten, den Grad der Belastigung, der

durch diesen ,Larm*“ entsteht, kann jeder flir selbst bestimmen.

Diese Ergebnisse zu Infraschall in fahrenden Autos wird auch im Bericht ,Tieffre-
guente Gerausche inkl. Infraschall von Windkraftanlagen und anderen Quellen, Lan-
desamt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg bestétigt
(siehe Tabelle 2-1 des Berichts).

Die Tatsache, dass es im fahrenden Autor zu Einwirkungen von Infraschall kommen
kann, zeigt auch, dass in der Arbeitsumgebung tieffrequente Schallimmissionen von

Bedeutung sein kdnnen.

Kennzeichen: WST1-UG-76 - 105 -




evn naturkraft Erzeugungsgesellschaft mbH, Windkraft Simonsfeld AG und ImWind Erneuerbare Energie
GmbH; Windpark Gésting; Zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen

Vorgaben betreffend Infraschall am Arbeitsplatz sind mir aus Osterreich nicht be-
kannt, die Broschure ,Grenzwerte am Arbeitsplatz “ der SUVA 2024 (Schweizerische
Unfallversicherungsanstalt) héalt aber fest, das Infraschall im Frequenzbereich von 2
Hz bis 20 Hz nach heutigem Stand des Wissens keine Gehdrschadigung verursacht,
wenn der Mittelungspegel (bezogen auf 8 Stunden pro Tag) unter 135 dB und der
Maximalpegel unter 150 dB zu liegen kommt. Stoérungen des Wohlbefindens kénnen

auftreten, wenn der Mittelungspegel 120 dB Ubersteigt.

Im Bericht ,Tieffrequente Gerausche inkl. Infraschall von Windkraftanlagen und an-
deren Quellen, Landesamt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttem-

berg finden sich auch Messungen in Stadten und in der Natur.

Bei den Messungen in der Karlsruher Innenstadt (Friedrichsplatz) konnte beobachtet
werden, dass der G-bewertete Pegel von tagsuiber 65 dB(G) auf Nachtwerte um 50
dB(G) absinkt. Windgerausche spielten bei diesen Messungen keine Rolle. Im Be-
reich der tieffrequenten Gerausche zwischen 25 und 80 Hz konnten relativ hohe Terz-
pegel bis zu 60 dB (unbewertet) festgestellt werden, die wohl auf Verkehrsgerausche
zurUckzufuhren sind, auch wenn der Friedrichsplatz nicht direkt an eine viel befah-
rene Stral3e angrenzt.

Infraschall tritt im Rahmen von Téatigkeiten auf, die vom Menschen verursacht bzw.
beeinflusst werden, aber Infraschall ist keineswegs auf menschliche Aktivitaten be-
schrankt.

So gibt es sehr viele Quellen die Infraschall erzeugen, neben kinstlichen sind dies

auch viele naturliche Quellen.

Was nattrliche Quellen betrifft, ist der Wind eine bzw. die wesentliche Quelle fur Inf-
raschall.

Die nachfolgenden Grafiken sind dem Messbericht ,Tieffrequente Gerdausche inkl.
Infraschall von Windkraftanlagen und anderen Quellen, Bericht Giber Ergebnisse des
Messprojekts 2013-2015" der Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Natur-

schutz Baden-Wirttemberg entnommen.
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Messungen auf einer Wiese, Messung am Waldesrand und im Wald bei einer Wind-

geschwindigkeit von 6 und 10 m/s, zeigen folgende Infraschallpegel (wichtig ist in

diesem Zusammenhang festzuhalten, dass diese Messungen unbeeinflusst von

Windkraftanlagen sind):
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Es zeigt sich, dass auf offener Wiese tiefe Frequenzen dominieren, am Waldrand und
noch starker im Wald hingegen eine Verschiebung zu hoheren Frequenzen festzu-

stellen ist.

In der Studie ,Infrasound levels near windfarms and in other environment, T. Evans,
J. Cooper & V. Lenchine, Encironment Protection Authority, Australien, Janner 2013*

Infrasound Levels near Wind Farms and in Other Environments (epa.sa.gov.au) wei-

sen die Autoren messtechnisch nach, dass im stadtischen Umfeld Infraschallpegel
im Bereich von 60 bis 70 dB(G) einwirken, wobei der Infraschall untertags rund 5 bis
10 dB hoher ist als in der Nacht (Verkehr).

Es zeigt sich auch, dass der Infraschallpegel in bewohnten Hausern hdher ist als in
leerstehenden.

Im landlichen Umfeld zeigen die Messungen von Infraschall im Freien und in den
Gebauden etwa gleich hohe Pegel, eine Absenkung in der Nacht, wie das im stadti-
schen Umfeld der Fall ist, ist hier nicht zu beobachten.

Wenn wenig Wind herrscht, werden in landlichen Gebieten Infraschallpegel von 40
dB(G) gemessen, dies sowohl in der Nahe von Windparks als auch weit abseits von
solchen.

Bei héheren Windgeschwindigkeiten betragen die gemessenen Infraschallpegel 50
bis 70 dB(G), sowohl in der Nahe als auch in groRer Entfernung von Windparks. Es
ist daher plausibel anzunehmen, dass im landlichen Umfeld der Wind die hauptséach-
liche Quelle fur Infraschall darstellt.
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Figure 1 — Range of measured Leg10min infrasound levels at each measurement
location

Die Messergebnisse der australischen Studie

Zu L4 wird in der Studie folgendes festgehalten:

The measurement results at Location 4 indicate that infrasound levels increased significantly
when the air-conditioning system was operating. The measured Leq,15min infrasound levels
at Location 4 regularly reached 85 to 90dB(G) when the system was operating, suggesting
infrasound may have been just perceptible to occupants at times. However, it should be noted
that noise levels measured within this building were controlled within the frequency range of
20 to 40Hz and therefore any adverse reaction of the office occupants may have been caused

by low frequency noise rather than infrasound.

Infraschall und Windkraftanlagen

Windkraftanlagen im Betrieb erzeugen Schall und zwar ein breitbandiges Frequenz-

muster mit tieffrequenten Schallanteilen.
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Der Schall kann von einer Windkraftanlage prinzipiell auf zwei Arten zum Immission-
sort ubertragen werden. Zum einen durch reine Luftschallibertragung und zum an-
deren durch Kdrperschallibertragung und anschlieRender sekundarer Luftschallab-

strahlung am Immissionsort.

Bei der Kdrperschallubertragung wird der Schall der Anlage auf das Erdreich tber-
tragen, im Erdreich als Erschitterung zum Immissionsort weitergeleitet und am Im-
missionsort durch das Anregen der Umfassungsbauteile vornehmlich bei den Eigen-

frequenzen als sekundarer Luftschall abgestrahilt.

Dieser Ubertragungsweg spielt aufgrund der geringen eingeleiteten Kérperschallpe-
gel und der groRen Ubertragungswege bei Windkraftanlagen aber keine Rolle. Dies
wurde messtechnisch im Rahmen des Messprogramms ,Tieffrequente Gerausche
inkl. Infraschall von Windkraftanlagen und anderen Quellen, Landesamt fir Umwelt,

Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg“ nachgewiesen.

Dabei wurde eine Windenergieanlage Nordex N117 — 2,4 MW untersucht. Diese An-
lage hat eine Nabenhohe tber Grund von 140,6 m und einen Rotordurchmesser von
117 m.

Die Schwingungsmessung erfolgte mit Hilfe von Schwingungssensoren in alle drei
Raumrichtungen. Die x-Achse war dabei radial zum Turm hin ausgerichtet, die y-
Achse tangential und die z-Achse vertikal. Es wurde gleichzeitig am Turm nahe der
WEA-AuRenwand und in 32, 64 und ca. 285 m Abstand von der WEA-AuRenwand
gemessen. Der Betrieb der WEA erfolgte bei Windgeschwindigkeiten zwischen ca. 6
und 12 m/s in 10 m Hohe. Wéahrend des Betriebs der WEA zeigten sich immer wieder
Schwankungen in den Signalen, insbesondere am Messpunkt direkt am Turm. An
den weiter entfernt liegenden Messpunkten waren diese Effekte weniger stark aus-
gepragt. Diese Schwankungen konnten auf einzelne Béen zurtickgefuhrt werden.
Es zeigte sich eine deutliche Abnahme der Schwinggeschwindigkeit Uber die Entfer-
nung. Am Messpunkt in 285 m Entfernung war ein Einfluss der WEA kaum noch zu
erkennen. Als Ergebnis dieser Messungen wird angefuhrt, dass die von Windkraftan-
lagen ausgehenden Schwingungen im Boden messtechnisch nachweisbar sind. Aber
bereits in weniger als 300 m Abstand von der Anlagesind sie so weit abgesunken,

dass sie sich aus dem Uuberall permanent vorhandenen Grundrauschen nicht mehr
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herausheben. An Wohngebauden sind daher keine relevanten Erschitterungseinwir-

kungen zu erwarten.

Somit ist davon auszugehen, dass die tieffrequenten Gerausche einer Windkraftan-

lage nur mittels Luftschall Gbertragen werden kénnen.

Hierzu liegen Messergebnisse vor.

Die Kotter Consulting Engineers KG untersuchte die tieffrequenten Schallanteile
zweier 5 MW Anlage der Type REpower bei Windgeschwindigkeiten von 6 bis 9 m/s.
Gemessen wurde in einem Haus in einem Abstand von 500 m bzw. 900 m zu den
beiden Anlagen. Andere, in weiterer Entfernung befindliche Windkraftanlagen wurden
wahrend dieser Messung abgeschaltet. Es wurden der Frequenzbereich von 8 bis
100 Hz untersucht, einmal bei Betrieb der zwei 5 MW Anlagen und einmal bei aus-
geschalteten Anlagen. Dabei zeigten sich keine Unterschiede in den Terz-Beurtei-
lungspegeln. Zusatzlich wurden zu den Luftschallmessungen Kérperschallmessun-
gen durchgefuhrt. Auch hier waren die ermittelten Werte deutlich unter der Wahrneh-
mungsschwelle. Die Verfasser dieses Messberichts weisen zwar darauf hin, dass
eine solche Messung nicht einfach auf einen anderen Standort Ubertragen werden
kann (allfallige Resonanzen kénnen in einem Raum anderer Grol3e unterschiedlich
sein), es zeigt sich aber, dass kritische Immissionen im Infraschallbereich durch der-
artig grofRe Anlagen aufgrund der geringen gemessenen Energie bei gleichem oder

groRerem Abstand des Immissionsortes als hier (500 m) sehr unwahrscheinlich sind.

Der Bericht Gber Ergebnisse des Messprojekts 2013 — 2015 mit dem Titel ,Tieffre-
guente Gerausche und Infraschall von Windkraftanlagen und anderen Quellen, Stand
Februar 2016 (3. Auflage, Februar 2020) der LUBW, Landesanstalt fir Umwelt Ba-

den-Wirttemberg halt unter anderem fest:

Der von Windenergieanlagen ausgehende Infraschall kann in der ndheren Umge-
bung der Anlagen prinzipiell gut gemessen werden. Unterhalb von 8 Hz treten im
Frequenzspektrum diskrete Linien auf, welche auf die gleichformige Bewegung der
einzelnen Rotorblatter zurtickzufihren sind. Die Infraschallpegel in der Umgebung

von Windkraftanlagen liegen bei den durchgefiihrten Messungen auch im Nahbereich
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- bei Abstanden zwischen 150 und 300 m - deutlich unterhalb der menschlichen Hor-

bzw. Wahrnehmungsschwelle.

In 700 m Abstand von den Windenergieanlagen war bei den Messungen zu beobach-
ten, dass sich beim Einschalten der Anlage der gemessene Infraschall-Pegel nicht
mehr nennenswert oder nur in geringem Umfang erhoht. Der Infraschall wurde im

Wesentlichen vom Wind erzeugt und nicht von den Anlagen.

Die ermittelten G-bewerteten Pegel lagen in Entfernungen zwischen 120 und ca. 190
m bei eingeschalteter Anlage zwischen 55 und 80 dB(G), bei ausgeschalteter Anlage
zwischen 50 und 75 dB(G). In Entfernungen von 650 und 700 m lagen die G-Pegel
sowohl bei ein- als auch bei ausgeschalteter Anlage zwischen 50 und 75 dB(G). Die
grof3en Schwankungsbreiten entstehen u. a. durch die vom Wind hervorgerufenen
stark schwankenden Gerauschanteile sowie unterschiedlichen Umgebungsbedin-

gungen.

Der in der Umgebung von laufenden Windenergieanlagen gemessene Infraschall und
die tieffrequenten Gerdusche setzen sich zusammen aus einem Anteil, der durch die
Windenergieanlage erzeugt wird, einem Anteil der durch den Wind selbst in der Um-
gebung entsteht und aus einem Anteil, der am Mikrofon durch den Wind induziert
wird. Der Wind selbst ist hier somit stets ein ,Storfaktor” bei der Ermittlung der Anla-

gengerausche. Die Messwerte unterliegen deshalb prinzipiell einer breiten Streuung.

Trotz dieser Erkenntnisse wird immer wieder behauptet, dass der Infraschall von
Windkraftanlagen Menschen belastigt bzw. in der Lage ist ihre Gesundheit zu scha-

digen.

So wird ausgefihrt, dass die durch das regelmaldige Vorbeiwischen der Rotorblatter
am Turm der Anlagen verursachten Luftdruckschwankungen dazu fuhren, dass der

Infraschall einen pulsierenden Charakter aufweist.

Nun sind im Schmalbandspektrum in geringer Entfernung zum Windrad bei einer Auf-
l6sung von 0,1 Hz und bei eingeschalteter Anlage im Infraschallbereich Maxima zu

erkennen.
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Diese zeigt die Messung einer Windenergieanlage REpower 3.2M114 — 3,2 MW in
180 m Entfernung:
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Frequenz in Hz

‘ === Hintergrundgerausch == Gaesamtgeriusch ‘

Die gemessenen Frequenzen entsprechen der Durchgangsfrequenz eines Rotorblat-
tes (hier ca. 0,6 Hz) und seiner harmonischen Oberschwingungen bei 1,2 Hz, 1,8 Hz,
2,4 Hz, 3 Hz usw.

Hierbei handelt es sich um Infraschall, den der Rotor infolge seiner Bewegung er-

zeugt. Diese Spitzen verschwinden mit dem Abschalten der Anlage.

Aufgrund dieser Tatsache ware es mdglich im Nahbereich einer Anlage ohne Sicht-
verbindung (z.B. bei Nebel) jedenfalls zu erkennen, ob die Anlage in Betrieb ist oder
nicht. Aufgrund dieser diskreten Spitzen aber von einer Stor-Beeinflussung oder gar
einer belastigenden oder gar gesundheitsgefahrdenden Wahrnehmbarkeit zu spre-
chen ist falsch. Die Spitzen bewegen sich im Bereich von bis zu 60 dB und reichen
bis 4 Hz. Bei 4 Hz aber ist jedenfalls davon auszugehen, dass die menschliche Wahr-

nehmungsschwelle bei 100 dB und daruber liegt.

Auch wird behauptet, dass Infraschall, der vom Menschen nicht wahrgenommen wer-
den kann, ein hohes gesundheitsschadigendes Potential aufweist.

Dies trifft nicht zu.
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Infraschall ist horbar, dies wurde fur Frequenzen bis 2,5 Hz festgestellt.
Derartiges ist schon langer bekannt und wurde im Rahmen des Ears Project (ein
Projekt der Europaischen Union im Rahmen des European Metrology Research Pro-

gramme) bestétigt.

Schall kann auch Uber Mechanorezeptoren der Haut (Vater-Pacini-Korperchen)
wahrgenommen werden, hierzu sind aber sehr hohe Schalldruckpegel erforderlich,

bei denen langst eine Horbarkeit vorliegt.

Sehr hohe Pegel von tieffrequentem Schall kdnnen auch Vibrationen im Korper aus-
l6sen. So kann der Brustkorb durch Schall einer Frequenz von 50 bis 80 Hz in
Schwingungen versetzt werden, hierzu sind Schalldruckpegel tber 80 dB erforder-

lich, wobei diese Pegel jedenfalls schon horbar sind.

Untersucht wurde dies auch mit tauben Testpersonen. Diese nehmen den Schall tber
ihren Korper wahr, aber auch hier waren Schalldruckpegel erforderlich die deutlich

uber der Wahrnehmungsschwelle Normalhdrender liegen.

Es ist also richtig, dass Infraschall gefuhlt werden kann, aber es ist nicht richtig, dass
Infraschall schon gefuhlt wird, wenn er noch nicht zu héren ist.

Infraschall, der gefuhlt wird, ist immer auch zu héren (dies gilt fir alle Menschen au-
Rer fur Menschen die taub sind) Quelle: ,Low Frequency Noise. What we know, what
we do not know, and what we would like to know®, Autor Geoff Leventhall, Journal of
Low Frequency Noise, Vibration and active control, Volume 28, Number 2, 2009

In diesem Zusammenhang wird auch auf eine rezente Studie verwiesen, die zeigt,
dass Infraschall Verdnderungen der Hirnaktivitat bereits nahe der Horschwelle verur-
sacht.

Es handelt sich dabei um die Studie ,Altered cortical and subcortical connectivity due
to infrasound administered near the hearing threshold — Evidence from fMRI“ der Au-
toren Markus Weichenberger, Martin Bauer, Robert Kuhler, Johannes Hensel, Caro-
line Garcia Forlim, Albrecht Ihlenfeld, Bernd Ittermann, Jirgen Gallinat, Christian

Koch, Simone Kihn. Publiziert wurde dieser Studie 2017.
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Ergebnis der Studie ist, dass Infraschall bereits knapp unter der Horschwelle bzw.
der Wahrnehmungsschwelle Gehirnregionen zu aktivieren in der Lage ist.

Inwieweit das Auswirkungen hat kdnnen die Autoren nicht angeben. Die Autoren
schreiben in der Zusammenfassung ihrer Studie, dass weitere Forschungen notwen-
dig ist um IS (Infrasound = Infraschall) related health effects” besser verstehen zu

kdénnen.

Da die Autoren in der Einleitung unter anderem anfiihren
»Since a large portion of the IS that we are exposed to in our daily environment is
produced by continuous sources such as wind turbines, traffic (cars and planes) or

air-conditioning systems ...“

ist aus fachlicher Sicht folgendes festzuhalten:

Die Horschwelle fur einen reinen Sinuston von 12 Hz (12 Hz liegen im Infraschallbe-
reich) wurde bei 14 gesunden Versuchspersonen (Probanden) im Rahmen dieser
Studie individuell festgestellt. Die Horschwelle der einzelnen Versuchspersonen fin-
det sich in der nachfolgend angeftihrten Tabelle:

Participants (n = 14) HT (dB SPL)
1 93
2 86
3 89
4 86
S 93
6 79
[ 292
8 85
a 91
10 96
11 82
12 87
13 80
14 85

Den Probanden wurde im Versuch ein 12 Hz Sinuston dargeboten, der genau 2 dB
unter ihrer personlichen Horschwelle liegt. Es zeigte sich, dass sie diesen zwar nicht
horen konnten, in der Magnetresonanz-Tomographie aber Aktivitaten in spezifischen

Hirnregionen zu sehen waren.

Der niedrigste dargebotene Pegelwert fir einen Sinuston von 12 Hz betrug in diesem
Versuch 77 dB bei der Versuchsperson 6 (Versuchsperson 6 hat bei 12 Hz eine Hor-

schwelle von 79 dB).
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Vergleicht man diesen Pegelwert mit den zu erwartenden Infraschallpegel des ge-
genstandlichen Projekts, so ist deutlich erkennbar, dass bei einer Frequenz von 12
Hz sowohl in der Natur als auch im Nahbereich einer Windkraftanlage maximal Pegel
in der HOhe bis 55 dB auftreten, was bedeutet, dass diese deutlich unter den darge-
botenen 77 dB in der Studie liegen.

Unter Bezugnahme auf diesen Sachverhalt wird aus dem Buch ,Die Grundlagen der
Akustik® von Skudrzyk aus 1954 zitiert:

,Das menschliche Ohr kann Schwingungen von etwa 10 Hz bis 16 kHz aufnehmen,
sofern der Schalldruck eine bestimmte Mindestgrenze, die ,Hérschwelle® erreicht.
Zwischen 1 und 5 kHz, im Bereich seiner grof3ten Empfindlichkeit, reagiert es sogar
auf Schalldrucke von 1x10-° Bar; diesem Wert entspricht bei 5 kHz eine Teilchenam-
plitude von 10-1© m, dem Hundertstel eines Atomdurchmessers. Ware das Ohr um
ein weniges empfindlicher, dann wirde es fir den Menschen unbrauchbar, denn es
musste dann bereits die Brownsche Bewegung der Luftmolekile wahrnehmen und
wiirde stédndig von Stérgerduschen heimgesucht. ...

Bei tieferen Frequenzen fungiert die Gehdérkndchelchenkette nicht mehr als Winkel-
hebel, sondern schwingt in der Richtung des geringsten Widerstandes; die Ohremp-
findlichkeit nimmt daher wesentlich ab. Auch das ist notwendig, wenn das Blutrau-
schen, der Herzschlag und die tieffrequenten Kérperschwingungen unhérbar bleiben
sollen (Nach H. Rohracher fihrt der gesamte Kérper des Menschen tieffrequente
mechanische Schwingungen im 10 Hz Bereich aus, die Schwingungsamplituden sind

von der Gré8enordnung 4 u und liegen also gerade unter der Hérschwelle)“

Der Abschlussbericht ,Larmwirkungen von Infraschallimmissionen® aus 2020 der im
Auftrag des Umweltbundesamtes erstellt wurde konnte im Rahmen von Laborunter-

suchungen folgendes Ergebnis ermitteln:

Infraschallimmissionen bei einem Schalldruckpegel zwischen 85 dB und 105 dB rufen
keine korperlichen Akutreaktionen hervor, Infraschallimmissionen an und oberhalb
der Horschwelle werden als belastigend und unangenehm beurteilt. Infraschall mit
zeitlichen Schwankungen des Schallpegels ruft eine héhere Belastigungswirkung

hervor als ein zeitlich konstantes Schallereignis.
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Die in der Literatur und Normung aufgefiihrten frequenzabh&ngigen Wahrnehmungs-
schwellen im Infraschallbereich konnten bei der Untersuchung bestatigt werden.

Nicht wahrnehmbare Infraschallimmissionen wurden nicht als belastigend bewertet.

Vorbelastete und nicht vorbelastete Versuchspersonen weisen keine signifikanten
Unterschiede auf. (Vorbelastete Personen haben im Vorfeld bei Behorden tieffre-
guente oder Infraschallimmissionen im persénlichen Umfeld gemeldet, die durch spa-
tere Schallmessungen bestétigt wurden.) Eine Sensibilisierung von Personen konnte

aus diesem Untersuchungskonzept nicht nachgewiesen werden.

Aussagen zu Infraschall und allfalligen Belastigungen oder gar Gesundheitsgefahren
ermdglicht die Studie “Infrasound Does Not Explain Symptoms Related to Wind Tur-
bines” des PrimeMinister’sOffice, Helsinki 2020

Abstrakt

Einige Personen haben Uber verschiedene Symptome berichtet, die sie intuitiv mit
Infraschall von Windkraftanlagen in Verbindung gebracht haben. Wissenschatftliche
Beweise fur den moglichen Zusammenhang oder Studien, die sich direkt auf die ge-
sundheitlichen Auswirkungen von Windturbinen-Infraschall konzentrieren, fehlen.
Ziel dieses Forschungsprojekts war es, zu untersuchen, ob Infraschall von Windkraft-
anlagen schadliche Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit hat. Es wurden
eine Fragebogenstudie, Schallmessungen und Provokationsexperimente durchge-
fuhrt. In der Fragebogenstudie waren Symptome, die intuitiv mit Windturbinen-Infra-
schall in Verbindung gebracht wurden, innerhalb von 2,5 km von der nachstgelege-
nen Windturbine relativ haufig und das Symptomspektrum war breit. Viele der symp-
tomatischen Befragten assoziierten ihre Symptome auch mit Vibrationen oder elekt-
romagnetischen Feldern von Windkraftanlagen. Bei den Messungen waren die Infra-
schallpegel ahnlich den Pegeln, die typischerweise in stadtischen Umgebungen auf-
treten. Die erfassten Schallproben mit den héchsten Infraschallpegeln und Amplitu-
denmodulationswerten wurden in den doppelt verblindeten Provokationsexperimen-
ten verwendet. Die Teilnehmer, die zuvor Gber windkraftbedingte Infraschall-Symp-
tome berichtet hatten, waren nicht in der Lage, Infraschall in den Geréduschproben

wahrzunehmen und empfanden die Proben mit Infraschall als nicht stérender als die
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Teilnehmer ohne vorherige windkraftbedingte Infraschall-Symptome. Aul3erdem ver-
ursachte die Windturbinen-Infraschall-Exposition bei beiden Teilnehmergruppen

keine physiologischen Reaktionen.

Aktuell liegt der Artikel ,Windenergieanlagen und Infraschall: Keine Evidenz flur ge-
sundheitliche Beeintrachtigungen — eine physikalische, medizinische und gesell-
schaftliche Einordnung® von Susanne Koch, Stefan Holzheu und Martin Hundhausen,
veroffentlicht in der Deutschen Med. Wochenschrift 2022 vor. In der Zusammenfas-
sung wird festgehalten:

LAufgrund der Diskussion (iber gesundheitliche Folgen von Schallemissionen und Inf-
raschall von Windkraftanlagen, fassen wir hier im Rahmen eines narrativen Reviews
die Studienlage zusammen und stellen die physikalischen Fakten vor. Infraschall un-
terschiedlichster Quellen umgibt uns taglich, wobei Windenergieanlagen keine be-
sonders hohen Emissionen verursachen. Epidemiologische Studien zeigen keinen
Zusammenhang zwischen Windenergieanlagen und der Inzidenz von Diabetes mel-
litus, Herzinfarkten, Schlaganfallen und Bluthochdruck; nur eine haufigere Verschrei-
bung von Schlafmittel war nachweisbar. Allerdings zeigen objektiv erhobene Schlaf-
parameter keine Assoziation zu Windenergieanlagen. Gesundheitliche Klagen treten
vermehrt auf, wenn Anti-Windkraft-Gruppen aktiv sind, was dafirspricht, dass psy-
chologische Einflisse und Nocebo-Effekte eine wichtige Rolle spielen.

Ich gehe davon aus, dass der Grenzwert von 85 dB(G) wie er in Queensland, Aust-
ralien und in Danemark zur Anwendung kommt, auch im gegenstandlichen Fall ein-
gehalten bleibt und daher weder erhebliche Belastigungen noch eine Gefahr fir die

Gesundheit durch Infraschall zu erwarten ist.

Bezuglich der Stellungnahmen der Abteilung LandesstralRenbau und —verwal-

tung und der Austrian Power Grid AG wird festgehalten, dass diese lediglich unter

Bezugnahme auf die geltende Rechtslage auf besondere Verpflichtungen im Zusam-
menhang mit ihren Zustandigkeitsbereichen bei der Realisierung des Vorhabens und
die daraus resultierende Notwendigkeit, vor Baubeginn ein rechtzeitiges Einverneh-

men zwischen ihnen und den Projektwerberinnen herzustellen, hinweisen.
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Zur Beantwortung der Stellungnahme der Niederdsterreichischen Umweltanwalt-

schaft wird auf die obigen Ausfihrungen zu den einzelnen Schutzgitern und die

dazu eingeholten Teilgutachten der Sachverstandigen verwiesen.
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4. GESAMTBEWERTUNG

Die vorliegende zusammenfassende Bewertung der Umweltauswirkungen
wurde auf Basis der Einreichunterlagen und der im Auftrag der UVP-Behdrde

erstellten Teilgutachten erstellt.

Unter der Voraussetzung, dass die in der Umweltvertraglichkeitserklarung und
in den technischen Unterlagen bereits enthaltenen sowie die von den beigezo-
genen Gutachtern als zusatzlich fur erforderlich erachteten MaRnahmen im Ge-
nehmigungsverfahren bertcksichtigt werden, liegen durch die 9 Windkraftan-
lagen GOST 01, GOST 02, GOST 03, GOST 04, GOST 05, GOST 06, GOST 08,
GOST 09 und GOST 12 keine erheblichen Beeintrachtigungen der angefiihrten

Schutzguter vor.

Die Windkraftanlage GOST 13 verursacht jedoch erhebliche Beeintrachtigun-
gen des Schutzgutes Biologische Vielfalt, welche nicht durch Nebenbestim-

mungen vermindert oder vermieden werden kénnen.

Durch den Wegfall der Anlage GOST 13 andert sich die Beurteilung dahinge-
hend, dass sich aus fachlicher Sicht auch eine positive Gesamtbewertung des
Schutzguts Biologische Vielfalt ergibt.

St. Polten, 08.07.2025

DI Carina Gundacker
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